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P O R 

EL DE AN> Y C A B I L D O 
DE LA SANTA IGLESIA DE C O R D O U A ; 
como Patrono, y vnico Adminiftrador de los 

Hofpitales de Niños Expofitos, y Pobres 
convalecientes della. 

EN EL PLEYTO 

CON DON IVAN DE CEA, PIEDRAHITA; 
vecino de dicha Ciudad. 

S O B R E 

LA SVCESION DEL VINCVLO , Y MAYORAZGO» 
que fundó el Racionero Don Alonfo de Piedrahita 

Franco. 
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JESÚS» MARIA> Y JOSEPH» 3 

VPONESE por hecho cierto, lo pri­
mero (para evitar toda confuíion,y 
íeguir el orden debido en efte pley-
to,argument. tex. incap.tuam^.de or­
den cognition.) que el Racionero Don 
Alonio de Piedrahita Franco, fun­
dó fu Mayorazgo en cabeza deDon 
Alonfo de Piedrahita Arredondo, 
iu fobrino , por caufa honorofa de 

Matrimonio, que contraxo, llamando folo áíu linea, y def-
cendencia, có exclufion de los demás parientes,y refervndo 
enfi la facultad de poder llamar defpues á quien quiíieíle , y 
revocar el dicho Mayorazgo, en cafo de extinguirfe la linea 
del dicho Don Alonfo de Piedrahieta Arredondo , y poder 
revocar los demás llamamienios que hicieífe , diíponiendo 
que el dicho Mayorazgo fueíTe folamente irrevocable en la 
linea del dicho Don Alonfo de Piedrahita Arredondo , y 
no en las demás que en adelante llamare, corno confta de la 
Efcriptura de fundación , otorgada ante Don Francifco de 
Carrafquilla^ Efcribano Publico de la Ciudad de Cordova, 
á los tres de Marzo del año paíládo de 1678. que es como íe 
figuc 

Clau ~ Digo, que por quanto es muy loable ,y digno de todo aplaufo el inf 
a. tituir ,y confesar los Mayorazgos en lasfamiliasjpara que los posee­

dores Vivan con mayor lujlre, y explendor conque mejor ferVir a Dios 

nueflro Señor,y a fu (^ey natural, k efte intento, y en demonflration^ 

y voluntad que le be tenido yy tengo a Don Alonfo de Tiedr ahita Arre­

dondo, mi fobrino, hijo legitimo }y de legitimo matrimonio de Don An­
drés de Tiedr ahita tranco , mi hermano, que ya es difunto ,y de Doña ' 

Ifabel de Arredondo, Vecinos,y naturales de fia dicha Cindad , por me* 

recerlofu Virtud,y prendas, demás del aféelo que produce la obligación 

de lafangre,y e'¡lar concertado, que mediante elfaVor Divino, aya de 

contraer matrimonio legitimo 3fegun orden de nueflra Santa Madre 

Jglvfia, con Doña Ifabel Mana Moreno,y LeyVa, hija legitima de le­

gitimo matrimonio de Don Francifco Moreno,y LeyVa , Familiar , y 

Alguacil Mayor del Santo Oficio,y de Doña Ifabel de Luquefu mu-

ger, todos Vecinos ,y naturales de la Villa de Caflro del ^io, Ob'fpado 
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. Jefa Ciudad de C¡ordoVa, Quiero, para qfíe mfjóf puedan mantenerfe,y 

fuflentarlas cargas del matrimonio con la decencia,y autoridad que re­

quiere fu calidad, hacer al dicho mi fobrino gr acia ,y donación irrevo­

cable ínter vivos, de algunos bienes,y cenjos, por via de Vinculo, 
y Mayorazgo , por caufa honorofa del dicho matrimonio ¿y ti contem 

' i placion del, m cuya execuciion, de mi libre,y expontanea Voluíitad ha­
go gracia,y donación, irrevocable, pura, perfecla ínter vivos, al di­

cho Don Alonfo mi fobrino,, por caufa honor of a del dicho matrimonio, 

para que el dicho mi fobrino ,y fus JuceJJores : los ayan por via de 
Vinculo, y Mayorazgo regular, que defde luego fundo enfaVor, 

y cabera delfufudicho,yfus hijos,y defendientes, como ir kn nombra­

dos en los llamamientos, referVas, declaraciones, condiciones ,y prohi­

biciones fguientes. 

l.Clau Trímeramente, referVo en mi el vfufruclo,y rentas de fe Vinculo, 

íula. y Mayorazgo par agolar de ellos por todos los dias de mivida,y defpues 

dellos, entre ,y fuceda en efe Vinculo el dicho Don Alonfo de Tiedra-

bita, Arredondo mifobrino,y fu linea, tomo ira nombrada. 

j.Clau I por quanto el motivo principal que tengo para hacer 

íüla. efla infitucion , y fundación de Vinculo , es por cauía hone-
rofa , y á contemplación del ma t r imonio ,^ el dicho mi fobri­

no ha de contraer con la dicha Doña Ifab el Mana Moreno,y LeyVa, 

es condición,y patio exprefo de/la Fundacion,que fipor alguna caufa^0 

accidente, no tuviere efetio el dicho matrimonio, aya de quedar,y que» 

de ejla Efcriptura y Fundación deshecbay fin fuerza alguna, y defde 

luego la derogo para que no Valga, de la mifm a fuerte que fino fe hu-

Vieffe otorgado. Ten efe cafo de no tener efeclo dicho matrimonio , re­

ferVo elafponer de los bienes expresados en efia Efcriptura, como me 

pareciere. 

4.Clau Qu£ los bienes de efe Vinculo y Mayorazgo,han de fer fiepre aVi-

fula. dos,y tenidos por vinculados, fugetos a refitucion , fin que fe puedan 

Vender, ni enagenar, partir, dividir, permutar por otros, en todo , ni 

en parte, aunque fea en fuerza de facultad ^eal por caufa'pia f i]fu­
ma, dotaVRedempeion de Cautivos, u otro mayor, o menor, porque ex-

prej]amenté lo prohibo a todos lospofjeedores de efte Vinculo, porque mi 

Voluntadesfe conferVe perpetuamente efe Mayorazgo. 

$ .Clau Tnobro por primero poffeedor del dicho Vinculo y Mayorazgo al di-

íula. cho Don Alonfo de Tiedr ahita Arredondo mi fobrino, para que lo ten­

ga, pójjea,y des fute defde el día de mi fallecimiento en adelante , y a 

falta del dicho mi fobrino Con Alonfo de Tiedr ahita, Arredondo , fu . 
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1 ' ' cedan fu hijo rnayor legitimo, y afalta del Varón,la hija mayor en for­

ma de Mayorazgo regular ,Jegun las Leyes de Toro ,y cojlumbres de 

Efparia, reprefentando el hipo la per fina de fiu Tadre, y con los demás, 

patios, reglas, modos, condiciones, prohibiciones que fundo el Mayor a^ 

go regular el Señor Don Luis de Molina,y con declaración, que per pe» 

tuamente enqualquiera duda que fe ofrezca fiobre la fue efon, fe aya de 

feguir la opinión de dicho Señor Don Luis de Molina. 

<5 .Clau X a falta de los hijos del dicho Don Alonfo ,mi fobrino fucedan en la 

fula, mifma forma ,y manera de Mayorazgo regular, los defendientes de 

los dichos fus hijos, prefiriendofempre el mayor, al menor ,yel Varón, 

a la hembra jfeendo fempre Vno el po/feedor, hafa que fian acabadas 

fus lineas, y quedando, como ha de quedar, preeijamenté firme el dicha 

Vinculo, y Mayorazgo en el dicho Don Alonfo de Tiedr ahita,y fu linea 

legitima. 

7 .Clau T referVo en mi el hacer llamamieto para la fucefio del dicho Vincu-

fula, lo,y Mayorazgo en todo el,o dividiéndolo en parte sa mi libre Voluntad\ 

afsi de parientes, como de efiraños, Obraspias , u otras difpoficiones , 

libertar los bienes, o la parte que dellos me pareciere ,para que queden 

libres del dicho gravamen, defpues de la dicha linea legitima, o legiti* 

tnada por fubfiguiente matrimonio,y no en otraforma > del dicho mi fo­

brino, de manera q en el,y en fu linea legitima, aya de quedar el dicho 
v Vincolo, y Mayorazgo irrevocable , y perpetuo mientras durare la di­

cha linea,y para dejpues della he de poder difponer de los dichos bie­

nes, y hacer los llamamientos a mi libre Voluntad, como fiel dicho Ma­

yorazgo no efluVieffe fundado, ni efla Efcriptura otorgada ,y lo he de 

poder hacer por Tef amento , Codicillo , o otra Efcriptura publica ,y 

fi muriere fin hacerlo , no han de tener derecho los parientes 
mios á la fuceíion del dicho Mayorazgo^defpues de acabada 
la dicha linea del dicho Don Alonfo mi fobrino , Jim que fe 
ha de cumplir en todo lo difpueflo por qualquiera Tef amento que aya 

otorgado, aunque fea antecedente a efla Efcriptura ,y con efla refer-

Va,y cada parte della ,y no de otra manera fundo el dicho Vinculo ,por 

Via de donación irrevocable fecha ínter vivos. 
8.Clau 

Con cuyas condiciones ,y referVas, teniendo efetlo el dicho matrimo­

nio, hago en favor del dicho Don Alonfo de Tiedr ahita Arredondo ,y 

fus lene as, efla fundación de Vinculo ,y Mayorazgo, por la dicha Via 

de donación irrevocable , con todas las claufulas, fuerzas, y firmezas 

en derecho neceffarias para fu Validación ; y defde luego, para el dia 

de mi fallecimiento, con la dicha referVa de yfu/futo, y lo demás refe-> 
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rido ; y defde entonces, parafiempre jamas me defapodero, y a mis be* 

rederos , del dominio,yfiñorio,y demás acciones que tengo a los bie* 

nes dtefle Mayorazgo,y los cedo^i renuncio en el dicho Vinculo^ por 

fu cabeza^y reprefent ación *en el dicho Don Alonfo,m fobrino, ,ylos 
demás llamados, para que gozende la renta de ellos,y les doy poder 

para que tornen la pofjefionjudielalvnos defpues de otros,y cada Vno 
en fu tiempo, rio embargante,' que por la muerte del Vltimo pojjeedor 

fe aya transferido enelfuceffbr,y en final de ell-a entrego al dicho D. 

. Alonfo, mi fobrino, efla Efcriptura Ja qual quede firme, eflabk,y Va­
ledera,teniendo efeño el dicho matrimonio, con la referVapor mi he-
tha en la condición de ella ¡en que dexo referVadoen mi otros Hamamíe 

ios \y en el dicho cafo me obligo de averia por firme,y no revocarla por 

ninguna caufa,y razón, que diga,y alegue, aunque fia muy legitima, 

y el derecho me la conceda,fobre que renuncio. 

t u X eflando prefenteyo el dichoDon Alonfo de Tiedr ahita Arredondo, 

acepto en mi faVor efla Efcriptura ,y en feñalde mi Verdadero reco* 

nocimiento, <&c* 

Suponek lo fegundo,que vfando el dicho Fundador de la 
dicha facultad, y referva de poder hacer mas llamamien­

tos, ó revocar }os hechos por el teftamento que otorgó ante 
Don Andrés Tercero de Roxas, Efcribano Publico, en Cor-
dova á los veinte y vno de Agofto^ del año paíTado de 16 S i. 
llamó á la fuceíion del dicho íu Mayorazgo , defpues de la 
linea del dicho Don Alonfo de Piedrahita Arredondo, á D. 
Iuan de Cea Piedrahita 3 y á fus hijos, y defeendientes, con 
la mefma referva, de poder revocarlo ¡ diíponiendo, que a 
falta del dicho Don Iuan de Cea, y fu defeendencia , íe dif-
tribuyeiTen las rentas del dicho/Mayorazgo,, en cafamicntos 
de pobres huérfanas, nombrando por Patrono al Dean , y 
Cabildo de la Santa Igleíia de Cordova, y dexandopor here­
dero del remanente de fus bienes libres a Don Alonfo de 
Piedrahita Arredondo, fu fobrino, con la obligación de que 
agregaíTe al dicho Mayorazgo vn cenfo que tenia de quatro 
mil ducados de prineipal,cótra la Ciudad de Velez Malaga4, 
lo qual pufo en execucion el dichoDon Alonfo, aceptando 
la dicha herencia, conforme á las Claufulas v y condiciones 
expreíadas en el dicho teftamento , dando las gracias al di­
cho Fundador fu tio, fegun parece de las Claufulas del dicho 
teftamento, que fe ponen á la letra, 

Y 



¡a Clau J para en cafo de faltar la linea yydefcendencia legitima , 

lula. ¿ legitimada porfubfequente matrimonio del dicho Don Alonfo de 

Tiedr ahita , Arredondo , mi fobrino , llamo a la fucefion de 

el dicho Vinculo ¿ y los bienes a el agregados , a Don Iuan de 

Cea Tiedr ahita , mi fobrino , y a fus hijos , y defendientes 

legítimos j aVidos , y procreados de legitimo matrimonio , con 

preferencia del varón a la hembra , y del mayor al menor, 

conforme a la fucefion regular de los Mayorazgos de Cafilla > 

con tal cargo, y condición, que afsi el dicho Don luán de Cea 

Tiedr ahita , mi fobrino , como todos fus defendientes que fue-» 
ren pojjeedores del dicho Vinculo , y agregación que a el ha­

go , tengan obligación cada Vno en fu tiempo , de hacer de­

cir por mi alma , y las de mis Tadres , y difuntos en ca­
da yn año mil Miffas recadas , procurando , quanto fea po-

Jible i fe digan quantas puedan en dicha mi Capilla fita en 

¿icho Convento de Carmelitas Defalcas , donde he de fer en* 

terrado, 

2 Clau 1 acabada la Une a, y defcendencia de dicho Don luán de Cea, y Tie-

fula, drahita mi fobrino, es mi Voluntad, que las rentas de todos los dichos 

bienes vinculados,y agregados por dicha Efcriptura,y Tef amento,Je 

conviertan en cafar Doncellas pobres, guerfanas de padre>o de madre, 

quefian de efla Tarrocina de la Cathedral,y de efla Obrapia, dexo 

por Tatronó a los Señores Dean,y Cabildo pleno defia Santa Iglefia, 

mis Señores y mis hermanos. para que la hagan cumplir. Y proíigue 
exprefando el modo, y formaren que fia de fer, y finaliza di-* 
cha Claufula, diciendo: 

3 Clau I referVo en mi la facultad para poder por Teftamento , Codicilo ¿ 

fuía. Memorial, o otro qualquier genero de Efcriptura , o infirumento alte­

rar , o quitar los llamamientos fechos a dicho Vinculo, por efe Tefta­

mento, haciendo otros, los que me parezcan •> anteponiéndolos, o pofpo* 

niendolos a los fechos}para que fucedanen el dicho Vinculo,y fus bienes 

las per finas y y lineas que yo nombrare 3 antes que fe convierta fu renta, 

en la Obra pía de cafamientos de guerfanas\ que llevo fecha ,y funda­

da, porque ajsi es mi Voluntad. 

4 Clau Infiituyo en el remanente de mis bienes por heredero a dicho Don 

fula. Alonfo de Tiedr ahita Arredondo, con cargo, y condición , que el dicho 

mi jobrino agregue al dicho Vinculo, que le tengo fundado , yaque 
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agrego los bienes de fufa referidos en efe mi Teftamento, Vn cenfo que 

el fufodicbo tiene de fu legitima paterna, de quantia de quatro mil duea 
dos de principal fobre los proprios ,y arbitrios de la Ciudad de Velez^ 

Malaga, para que el dicho cenfo quede agregado, e incorporado al di­
cho Vinculo, en cafo que el dicho Don Alonfo de Tiedrahita, ym/obri* 
no, muer a con fucefion decendiente aporque en cafo de morir Jin ella , 

ha de poder difponer del dicho cenfo el dicho Don Alorfo , como fe na 

eftuViera "vinculado en dicha forma, y con dichas condiciones , a qui 

contenidas eftablezco , e inftituyopor mi Vniverfal heredero al dicha 

Don Alotfo de Tiedr ahita Arredondo, mi fobrino. 

au Teftando prefente a efte otorgamiento yo el dicho Don Alonfo de 
Tiedr ahita Arredondo, otorgo, y conozco, que a%eto,y recibo a mi fa­

vor todo lo fecho,y otorgado por el dicho fe-ñor D .Al'ofoTiedrabitaFra. 

co mi tioyfeñor^y por ello le doy a fu merced los debidos agradecimien 

tos,y desde luego,en cúplimiéto delaClaufula de heredero aqui 
c6tenida,agrego,Vinculo, e incorporo a el Vinculo, qfu merced tiene 
fundado en mi cabeza el dicho cenfo de quatro mil ducados de princi^ 

pal, que tengofobre los proprios ,y arbitrios de la Ciudad de Vekz? 
Malaga,debaxo déla condición contenida en dtchaClaufula de hereA^ 
4ero, porque en dicha forma hago la dicha agregaciony para lo aVer, 
por firme, mé obligo en baftante formaje derecho. i 

Suponefc lo tercero, que el dicho Fundador defpues del 
Teftamento, q otorgó el año de $ i .en q llamó al dicho 

D. Iuan de Cea Piedrahita, hafta el día diez y nueve de Iulio 
•de 1684. otorgó diverfos Teftamentos,y en todos llamó def 
pues de la linea de D.Alófo de Piedrahita , y de fu hija Do­
ña Maria Iofepha de Piedrahita fus fobrinos á dife-. 
rentes Obras pías, y por Patrono de ellas al Cabildo de la di­
cha Santa Igleíia de Cordova, revocando generalmente en. 
cada vno los Teftamentos anteriormente fechos; y en diez 
y feis de Noviembre del dicho año de 84. otorgó otro Tef­
tamento, eñ que llamó á la fucefion del dicho Vinculo , y 
agregado! la dicha Doña Maria Iofepha lu íobrina, y áTus 
defeendientes en conformidad de la fundacion,y llamamié-
to del dicho Don Alonfo de Piedrahita fu Padre, y que á fal 
ta defta linea , lo huvieífen , y gozaífen los Hofpitales de 
Niños Expofitos, y Convalecieres, por iguales partes, como 
confta de laClauíula defte dicho Teftamento , prefentado 



9 
fen los Autos, que es la mifma que el dicho Fundador pone, 
y repite en el , que deípues otorgó en el año de 89. debaxo 

« de cuya difpoficion murió,q Te pondrá á la letra en el quar-
i to fupuefto, y dexando por heredera á fu alma en el rema­

nente de fus bienes libres, revoca todos,y qualefquiera Tef* 
tamentos antecedentemente hechos, 

fl Clau (Revoco jj anulo 3y doy por ninguno,y de ningún Valor, ni efetlo % 

fula. t0(Ios pantos Teft amentos, mandas,y Codiciliosyo aya fecho,y otorga 
do, afsi porefcrito, como de palabra, que otro alguno no quiero que val 
ga,ftno es efte que aora otorgo por mi Teftamento,y teftimonio de mi 
vltima Voluntad. 

A (P Vponefe lo quarto,q el dicho Fundador en conformidad 
j j d e lo que a v i a difpuefto en el Teftamento otorgado en 
diez y feis de Noviembre de 16 84 . en que defpues de la li­
nea del dicho Don Alonfo de Piedrahita Arredondo, y Do­
ña Maria Iofepha de Piedrahita fus fobrinos, llamó imme-
diatamente á los dichos Hofpitales de Niños Expofitos,y Po 
bres convalecientes, á la fucefion del dicho fu Mayorazgo, 
y por Patrono al Cabildo de la Santa Iglefia de Cordova,pa-

' ra que diftribuyeíTe fus frutos , y rentas, conforme á lo difr 
puefto en el dicho Teftamento por otro que el dicho Fun­
dador otorgó ante Andrés Tercero de Roxas, Efcribano Pu­
blico, á los veinte y tres de Abril del año pallado de 1689.: 
debajo de cuya difpofició murió,y confirmándole en lo dif­
puefto por el Teftamento del año de 84. bolvió á llamar á la 
fucefion del dicho Mayorazgo, y fus agregados , á la dicha 
Doña Maria Iofepha de Piedrahita fu íobrina, fus hijos , y 
defendientes, con la calidad de que el poíTeedor del dicho 
Vinculo vfafTe del Apellido, y Armas de Piedrahita , y que 
acabada la linea, y delcendencia de la dicha Doña Maria Io­
fepha, fu cedan en el, y fus agregados, los dichos Hofpitales 
de Niños Expofitos, y Convalecientes, y el Cabildo de la di­
cha Santa Iglefia de Cordova en el Patronato délas Capella­
nías fundadas ert el Convento de Carmelitas Defcalzas de la 
dicha Ciudad de Cordova , inftituyendo por heredera en efc 
remanente de fus bienes libres, á Doña Ifabel de Arredondo 
fu cuñada, revoca todo lo que fuelTe contrario á efta dif­
poficion, y los demás Teftamentos, y Codicilos que por ef-
critój ó de palabra huviere hecho,como exprefamente todo 

Q confta, 
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confta Jet dicho fu vltiino TcAamcnto, Claufula s ; y refera 
vas, que fon como fe íiguen. 

[I Clau ícow calidad, y condición expreffa, que el pojfeedor que fuere de dU 

fula, cho Vinculo sy MayorA^go ,y efla agregación, precif amenté-fe hade 

llamar, y firmar de mi apellido de Tiedr ahita y poner las Armas de 

efte apellido en elEfcudo de las de fu Caja, con calidad,y condición ex 

prefja, que fino vfare del dicho apellido ,y Armas, lo priVo de- lafuce* 

fon,y llamo a ella a el figuiente engrado,y baftara para eloimplimie 

to de efla condición, que el poffeedor de efte Mayorazgo torne dicho ape 
ludo de Tiedr ahita ; él fegundo, poniendofe primero el de fu y aroma. 

2.Clau ' TÜfó defuceder en dicho MayoraZgo,y efta agregación,, debaxo de 

fula: las condiciones con que le tengo fundado ante dicho Francifco'de Car-

rafquilla, como no fian contraías a, las que por efte Teftarñento UeVo 
difpueftas la dicha Doña Maria Iofepha. de Tiedr ahita; y defpues de 

fus dias,[ han defucederfus hijos, nietos, y defendientes, prefiriendofe 

, fempre el mayor al menor, y el var,oi\ a la hembra, fegftn, y en la con­

formidad que lo tengo difpueftojy ordenado por dicha fundación. 

. m hiál ' ! i i J;¿ÍX'->í sh ehiidíO Í£ cnorjíSl locf / 
$ .Clau Tfi t>m permitieffe fe acabe la linea,)) lineas de la dicha Doña Md 

fula, ria Iofepha de Tiedr ahita, mi fibrina, y yo no nombrare otro , u otros 

fuceffbres a dicho Vinculo,y Mayorazgo,y efla agregación, que lo he 

de poder hacer por Efcriptura,Tefiameto,oCodicilio,u otro inftrumeto 

pltblico : Es yin Voluntad¿ que la mita -de todo* los dichos bienes conte­

nidos en dicha fundación de Vinculo,y efla agregac ion que hago por mi 
Teftamento, la ayan,y perciban por iguales partes la Obra pía de los 

Niños Expofitos de efta Ciudad,y el Hofpitalde Convalecientes , que 

fe intitula de S,Fracifco de Afsis,que de ambas Obras pías es T¿trono 
los Señores Dean, y Cabildo pleno de dicha Santa Iglefia, ynis Señores\ 

y Hermanos, para qUe fe diftribuyan dichas rentas, en criar,y alimen 

i tar los dichos Niños,y curar los pobres Convalecientes por mano de los 

Señores Diputadosj que nombraren\ Cabildo. 

¡4.Clau Hfi ílegareel cafo, que por faltade defiéndatela legitima ¿fe la di-

filia, cha Doña Maria Iofepha de Tiedr ahita,mi fibrina, 0 de otras lineas, 

fi vfando de la facultad de hacer mas llamamientos, los hiciere, fincedle 

ren las dichas Obras pías referidas en el dicho Vina, lo,y efla agrega­
ción : Mando , que fea Tatronó legitimo en las dichas Capellanías ¡os 

SeñoresDean, y¡Cabildo pleno de la dicha Santa Iglefia Qthidral de 



" i efadtidad, para que los obtengan el que* de los pretendientes de qual-
quiera de las Capellanías que yac aren, tuviere mas y otos en el dicho 

• ' Cabildo. 

Clau - Inftituye por haredera e n el remanente de fus bienes a 
J a . Doña Ifabel de Arredondo, f u cuñada [j y profigue afsi: R e ­

voco ,y anulo,y doy por ningunos,y de ningún Valor,ni efetlo,todos qua 
tosTejlamentos, Mandas,y Codiciliosyo aya fecho,y otorgado , afsi 

porefcritOy como de palabra, que otro alguno no quiero que valga, fino 
es efe que aora otorgo por mi Te fomento , j tefimonio de mi vltima 

Voluntad. 

§ oVponefe lo quinto, y vltimo , que aviendo aceptado el 
,NCabildo de dicha Santa Iglefia de Cordova, el dicho Tef 
tamento, y llamamiento hecho á favor de los dichos Hofpi-
tales 3 f e pareció a n t e vno de los I-uezes Ordinarios del Efta-
do Noble de la Ciudad de Cordova,y prefentando el, dicho 
Teftamento, fe pidió la poffeíion judicial, y adtual,que coa 
e f e cío le mandó dar,y le aprehendió por parte de los dichos 
'Holpitales e n diferentes poíTeíiones del dicho Mayorazgo 3 

y -por ellas e n nombre de las demás, e n que afsimifmp fue­
ron defpues amparados, y e n f u virtud f e mandaron defpa-
char diferentes Requiíitonas, para que los inquilinos, y te-. 
nedor,e&dellas vinieífen á reconocer;y á hacer nuevos arren' 
damientos, y aíignar las labores de que necefitan , que coa' 
efefto f e executó f i n contradicion alguna , aviendofe tam­
bién mandado entregar á los dichos Hoípitales todos los 
papeles, títulos, y pertenencias del dicho Mayorazgo. , que 
con efeclo entregó Don Fernando Manuel , Cavaílero del 
Avito de Alcántara, e n cuyo poder paraban, como marido 
que fue de Doña Maria Iofepha de Piedrahita,fu vltima pof« 
feedora, por aver muerto f i n fucefion, ün embargo de que 
el dicho Don Iúan deCea avia tomado antes la poíTefion del 
dicho Mayorazgo , en virtud de mandamiento de otro de 
los Iuezesdel Eftado Noble.antc quien pareció , pidiéndola 
e n virtud de laCkufula del Teftamento del año de 81 . r e - j 
vocado por los demás, que el dicho Fundador otorgó poftc-
riormentc, y e n efpecial, por el que otorgó endiez y íeisde 
Noviembre de 1684 , y en el de ve nte y tres de Abril de 
1689. debaxo de cuya difpoficioñ murió, aviendofe contra­
dicho por dichos Hofpitales, f i n cenícntir, ni conteftar en 
fus autos, nijuriídicion, por eftar radicada en, cj Juez¿ 

que 



Mi . . 
que legítimamente maneto dar la poiTefsion á los dichos 
Hofpitales, que debiendo gozar de el privilegio de mifera-
bles, recurrieron á la Real Cnancillería de Granada , para 

-Cjüe por cafo de Corte fe retuvieíTen en ella , fobre que ( e 

-defpachó Real Provifion, á tiempo que por parte del dicho 
Don Iuan de Cea f e avia parecido en el Coníejo, pidiendo la 
tenuta del dicho Mayorazgo, como pariente , y llamado 
por el dicho Fundador, ganando Real Provifion de empla­
zamiento para que la parte de los dichos Hofpitales parecieC 
fen dentro de cierto termino á alegar de f u jufticia , como 
ton efecto parecieron, alegando, y íiguiendo los dichos au­
tos, que de preferiré íe-hallanconcluíosparael Articulo que 
aya lugar de derecho. 

6 Que es quanco conduce para el pleno conocimiento 
de ló dilpuefto por el dicho Fundador , y eftado de los Au­
tos, en que f e procurará fundar la notoria jultkia de los di­
chos Holpitales, por aver llegado el tiempo de íii Hamamié-
t o , y juítificion para fuceder en los bienes, y agregados del 
dicho Mayorazgo,concurriendo, como concurren todas las 
calidades prevenidas en f u llamamiento que manifieftamen-
te excluyen la pretenfion del dicho Don Juan-de Cea Pie­
drahita, afsi del llamamiento legal que pretende tener por 

f iariente del dicho Fundador (deque por la fundación fe ha. 
la excluydo) como del expeciíico del Teftamento del año 

de 8 1 . en que fue llamado,que íe revocó por los demás Teí-
tamentos pofteriores, y en expecial,por el que otorgó el di­
cho Fundador el año de 84. y el vlrimo del año de 8 9 . d e -
baxo de cuya diípoíicion murió, en que deípues de la linea 
de la dicha Doña María Ioíepha Piedrahita, vltima poífeedo 
*a, llamó immediatamente á los dichos Holpitales. 

7 Y aunque para obtener los dichos Hofpitales en to­
dos juyeios, y en efpecial en el de tenuta, introducido por 
el dichoDon Iuan deCea, bailarán las Claufulas de la Funda­
ción del dicho Mayorazgo, y Teftamentos referidos e n el 
hecho, para no dificultar loque por ellas, como leyes invio­
lables de la voluntad del dicho Fundador , manifieftamente 
eftá decidido fin f e r neceíTaria mas prueba,ni gloífa q el lite­
ral fe nt ido de fus palabras entendidas con finceridad, como 
lo previene el Señor Rey Don Alonfo en la Ley 5 .tit.^. par-
tk.6* á donde dice ; Las palabras del Faeedor deben fer 

enten-
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Y 

entendid4s llammentt", afsi como fuena, enofe debe el juzgador par­

tir del entendimiento Mías. Y íegun q igualmente lo eníeña el 
derecho comí! en la ley noaliter ff.de legat.^.ibiilSESaliter afigni 

fcatione Verborum recedi oportet, quamcum manifefurn efi aliudjen-

fijfe tefiatorem./Bald. in cap. mandatum de refcript.Tiberio. Decían, 

conf. 47. n. 8. Mayorméte en las difpoíiciones de vltimas vo­
luntades en que fe debe feguir el fentido literal de las pala­
bras^ el natural de fu lignificación, y noel civil,ó fubintel-
lecto. Exprefis text. in leg. final. C. de bis, qui Veniam gtatis. ybi 

fBald. <sr commmúerD. D. Simón de Trdt. de interpretat. vltimar. 

Volunt, lib. 2. interpret. 3. dubio i.folut. 1. n. 154. Debiendofe 
tener por ociofo el examen de lo cierto , yladifputade lo 
que notoriamente es claro , como notó Caíiodoro en el lib. 
7. de fus varias Epiftolas 2 3. quando dixo : Ad examen Veniat 

qudeputantur in certa* nam qiús de illa re ¿efiimet deliberandum vbi 

mbil putatur ambiguum. 

8 Empero no pudiendo faltar el Cabildo ele la dicha 
Santa Iglefia de Cordova, á hacer las defenías que correípon 
•den immediatamente no fojo á la obligación de fu Patrona­
t o , íino es también á la piedad de la caufa ; fe hará memoria 
-en efte papel de los folidos fundamentos en que los dichos 
Holpitales fundan fu acción, y derecho por los tres medios 
<jue efte previene, eftoes por las decifiones legales , que prer 
cifan por las autoridades que las prueban , y por las razones 
*jue convencen, reduciendo todo el argumento defte papel 
á quatro puntos que ícrán. 

9 El primero, que el dicho Don Iuan de Cea Piedrahí^ 
ta, como pariente del dicho Fundador,no )tuvo,ni tiene lia-; 
mamiento legal al dicho Mayorazgo , para poder fuceder ¿ 
mnifterio legis, en fuerza de la fundación, por eftar reftriíta, 
y limitada vnicamente ala linea del dichoDon Alonfo de 
Piedrahita Arredondo, y con exclufion exprefa de los demás 
parientes, ibi: Ino tengan mis parientes acción, ni derecho al dicho 

Maj/ordzgo. 

10 El fegundo, que por el llamamiento efpecifico que 
el dicho Don Iuan de Cea tuvo en el teftamento del ano de 
8 1 . con referva de poderlo revovar el dicho Teftador , no 
adquirió derecho eítimable , ni que pudieíTe tener efecto 
viviendo el dicho Fundador, quedando la dicha difpoíicion 
revocable, W e t a á la vltima voluntad, en conformidad de 

P h 
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lo diípuefto por la dicha Fundación, y Teftamento. 
11 El tercero, que el dicho Don Iuan de Cea Piedrahi­

ta , no puede pretender derecho alguno al dicho Mayoraz­
go, por hallarle revocado fu llamamiento, afsi por el Tefta­
mento que el dicho Fundador otorgó el año de 84 . como 
por el vltimo que hizo el año de 8 9. debaxO de cuya diípofi-
cion murió, y en que llamó immediatamente a los dichos 

Hofpitales, deípuesde la linea de la dicha Doña Maria Iofe-

1)ha de Piedrahita , vltima poíTeedora , en conformidad de 
as reícrvashechas para poder hacerlo con la revocación de 
todos, y qualefquiera Teftamentos, Codicilos, &c. 

12 El quarto,que hallandofe el dicho Don Iuan de Cea 
í in llamamiento legal, por fer el dicho Mayorazgo rcftrióto 
íolo a la linea del dicho Don Alonfo de Piedrahita Arredon 
xk>, y fin llamamiento eípecifico por averie revocado por el 
Teftamento del año de 84 . y 89. en que fueron llamados ira 
mediatamente los dichos Hofpitales á la íuceílon del dichp 
Mayorazgo, no puede competirle el remedio poífeforio de 
Tenuta, lo vno por el notorio defecto en la propriedad, no» 
teniendo llamamiento, y lo otro, porque con la fucefion de 
los dichos Hofpitales, cesó el Mayorazgo , y configuicnte* 
mente el juyeio de Tenuta que fe intenta, debiendofe remí 
tir a laChancilleria de Granada los autos, para que íedeter* 
minen en via ordinaria, y que en el Ínterin fe manutengan 
los dichos Hofpitales en la poíleíion, y adminiftracion que 
tienen de los bienes, y rentas del dicho Mayorazgo. 

PVNTO PRIMERO. 

13 y A primera regla que en la materia de Mayorazgos í e 
^debe fu poner en el que pretende tocarle la fucefion, 

es probar fu llamamiento,y aver llegado el cafo de fu foftitu-
cion, como fundamento en que confifte el derecho para liti 
gar, y obtener. Leg. cum ita §. in fideicommijfoff. de legat. 1. ibi: 

Hi ad petitiommeius admitti poffunt, qui nominanfunt. Leg. non 

vportet }^.ff. eodemibi: ISIonaportet prius de conditione cuiufcum-

que queri, quam adeum benditas, kgatum yepertineat. le%. Jiquit 

proximior ff. Vndecognat.leg. I . C quorum honorum ibi: Ñonaliter 

po/feffur conjlitui poterts3qua fi te difunclifilium efje,<? ad heredita+ 

tem,VelíonorHmpoffejionem admijjumprobaVeris^ exprejins ex leg. 

45' 



4¿.Taur. i b i : Quefegun la difpofckndel Mayorazgo hubiere de 

fuceder V.Valen^conf 97.t1.z16. D. Solorz^. degubernat.Ind.lib. 

2. cap. 19. n. 3 . T>. Larrea decijf. }%.n.%¡.cum A^eVedo. 'Burgos 

defazj><? alijsy quos confulto omútimus. Alias, le bañará á los 
Holpitales oponer al dicho Don Iuan de Cea , quodfcriptura 

nonloquitur de illo.Molin. de Hifp. Trim. lib. 1. cap. 4. ?tv j . 

13 Y que el dicho Don Iuan de Cea no tenga llama* 
miento literal ,efpecifico, ni coleótivo, confta exprefamente 
de la dicha Fundación, y coníiguientemente no tenerlo tan 
poco legal,ni fubintelleclio, porque en ella folamente es lla­
mado á la fucefion del dicho Mayorazgo, el dicho Don Aló 
fo de Piedrahita Arredondo, fus hijos,y defcendientes, y fu-
ceíTores,íin hacer el dicho Teftador memoria de fu familia , 
ni demás parientes en que pudiera incluir fe el dicho Don 
Iuan de Cea, como vno de ellos, deforma , que aunque efte 
Mayorazgo refpeóto de la linea vnicamente llamada del di­
cho Don Aloníb de Piedrahita, es regular , noloesfegun 
las reglas generales de los Mayorazgos por apartarfe dellas 
( como pudo hacerlo el dicho Fundador. ) Vt ex leg.qo. Taur* 

explicat (^oxasde incompai. p. 1. cap. 6. §. 1 n . 22. ibi: Maiora* 

tus irregulares, e conVerfo ejl dle> in cuiusfundatione injlitutor deYíat 

a regulis ture consuetudinario introdutlis in fucejhne %egni, O* eis in 

totunty Vel pro parte fe opponit. 

14 En cuyos términos no puede tener el dicho Don 
Iuan de Cea inclufion, ni llamamiento legal, aviendo que­
dado el dicho Mayorazgo reftringido, y limitado á la dicha 
linea,y á los contenidos en ella exprefamente, y fin la qua-
lidad de perpetuo, por no aver contemplado el dicho Funda 
dor fu familia, linage, ó parentela, fino es folo la linea , y 
defcendencia del dichoDon Alonío de Piedrahita Arredon 
do, en quien hizo diferentes fuftituciones temporalmente. 
De modo que extinguidas,y fenecidas, íe extinguiera igual­
mente el Mayorazgo en el vi timo poíTeedor , comprehen-
dido en ellas por la tacita, ó exprefa voluntad del dicho Fun­
dador,que no quifo extender el dicho Mayorazgo á más que 
á la dicha linea efpecificamente Uamada,conftando exprefa­
mente de la dicha Fundación, pues excluye á fus parientes 
en ella, y tácitamente hace lo mefmo,refervando poder lla­
mar á eftraños, conque entra la opinión de los qre afirman 
que en fcmejantes Mayorazgos reftrjngidos á lineas, ó per-» 
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jfpnas acabadas, o extinguidas eftas,fe extinguen configúien-
, teniente^ elgravamen, y Mayorazgo , lin que los parientes 
puedan valerfe del llamamiento legal fubintellecl:o,naeftá-
do comprehendidos eípecificamente en los de las lineas lla­
madas,; Vtexprefse tertet Q. Gregor. Lopezjn leg. 2. tit. 1 y. part. 

2.Verfyplmasprop'mquopariente,& inipfagloff.Verf.fiquis ibi; 

-SiqnU faceret maioriam infilium maiorem , & inipfiu/defe&um in 

alium filium, <jr fie in alija filijs, & eorum defceniektes ficontingat 

\ qmdommsmorianturfipiratmaioriaadem in ifejpjí/ffj 13. verbo 

.geres colun. 1. part. 3 s> quid autemfi conditor maiórU, in leg, 10. 
;$it.. 26:glo/f mag.partit. 4. Talacios (%u.inrepeü. cap.per v'efiras 

cap-,26. n. Zo.Teralt. inleg. 3 . §.quian. ty.fiF.de hkr-éd. inftiL 

t§Mrez¡inleg. quoniam in prioribus in declarat. legis Q{egn. limit. 2>. 
n. 18. <¿¿nhi : Bald. Gammadecifi. 206. n. 1 c}. Solazar dtyfu.ür 

confuel. cap. n.n. ?6.<& magis infpecie Ángulo de meliorat. tn leg. 

-II,glofif. 11. a n. 5. 6 P I 3 . vblrefpondet legi cum ita§. infidei-

commiffoff. de legat. 1. 'Burgos de Taz¿ conf. ̂ .an. 12. <jr 3 5 ; 
Mier. de maior. ¿\.p.q. 20.per totampracipuean. 27. latifisimeí). 

Ceronjm.de León deciff. 60. per tóbame a n. 16. Menocb. confia 

2 ,33. Volum. 3. Surd. conf. afti. Ciriac. controV. 381. art: 
él. Alvar ez^ Pegas tom. 1. de fucefion. maior a. a n. $6.yfquea4 

91 . Porque la multiplicidad de llamamientos , y fuftitueio-
nes no induce Vinculo, ni Mayorazgo perpetuo, no avien-
do llamamiento collectivo del pariente mas cercano,como 
no lo ay en la Fundación, ni Teftamentos otorgados.2).Mj-
iin. de Hifp.prim.lib. i.cap. 5 . n. 3 8 . 2 ) . Caftill tom. j . cap. 9 3 . 

§. q.n.H.D.Taz^deTenut. cap. 83. «.68. D.Francifc. Gero-

nym.de León decifi 60.Menocbxonfi 119 j n. 19. addentes ai Mol'm. 

indiB.n. 38. ibi: Hoc procederé quoties indefinite, 'Zsrfúbcefn* 
infiitutio concepta eft: Secusfifilio primogénito tfiagnato ,ficognalo^ 
4¿rfuisfihjs><? defiendentibusfiofiitutio facíafit.JSiam licet inter has 

perfonasfpedalesfideicommiffkm teneat eas non egreiiatur,fed exclu 
dit omnem alium fucefionis eVentum, etiam fiinfiítutor pofi Vocationem 
filijfui maficuliy <srfuorum defcendentium maficulorum ad plures alios 

fuflitutionumgraiusfuerit digrefus. 

16 Pruébale lo referido del proemio, y principio de la 
dicha fundación defte Mayorazgo, que es por donde fe de­
be conocer íi es perpetuo, ó limitado ex leg. fin. de bueredibus 
inftituen. D.Caftillo.lib. 7. cap. 22. n. 98. D. Molin.de Hifp. 

hb. 1. cap. 5. 4 n. 1. Gutierr.praclica. lib. 1. q. vj. <ty ifm 

n. 88. 
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n. 88. Porque él dicho Fundador íolo miró ¿fundar Mayo­
razgo para el dicho Don Alonfo de Piedrahita Arredondo, 
y fus defeendientes por el matrimonio que avia de contraer 
con Doña Ifabel Moreno, y Ley va, reitringiendofe en todo 
íu contexto a efta folalinea, fin que aya llamamiento, ni pa* 
labra que pueda inducir la generalidad de Mayorazgo per pe 
tuo, ni incluir como pariente al dicho Don Iuan ae Cea. 
¿írgumen. text. in leg. regula §. <sr licet de iuris, & faBiigno. ibi : 
Naminitiumconjlitutioms genérale efl. Cuya exprefion era pre* 
eifa para que defpuesde los llamamientos limitados fe exten 
dieíle el dicho Mayorazgo á los demás parientes , ajuftando-
(e á la generalidad, y naturaleza de fu principio. Ex traditis 
iGutierr.praBic. lib. 3. q. ly.lsr 18. n. y^.cumfequent. n. 
101. <y ioi. V. Cajiill. diB. lib. 2. cap. 2 2. n. 98. i¡r 99. ibi; 
Quodfi principium conftitutionisgenéralefit, quamVis pofteafub dan-* 
tur aliquaqudt certas, & limitatas perjbnas refpicere Videantur omni-
no, nihilominus conjlitutio talis ita interpretanda ejl, yt generalis Jit^ 
& generaliter comprehendat omnes fecundum naturam principij. 

17 Reconozcafe efte,examineíe el proemio,atiendanle 
fus Claufulas, y no folo no fe hallarán palabras generales , cj 
induzcan Mayorazgo perpetuo, y abfoluto,fino íblo limita­
do, v reftrióto á la linea del dicho Don Alonfo de Piedrahi­
ta, á cuya contemplación vnicamente fe fundó *, y fiendo 
efte el principio particular déla dicha Fundación , como 
confia de fu proemio, y contextura, exprelamente debe fer 
particular, y limitado el dicho Mayorazgo en la dicha linea 
llamada, y no extenderle á las de los demás tranfverfales, y 
parientes, debiendo acomodarfe efta , óqualquiera difpofi-
cion á la naturaleza de fu pt incipio. Vt pluribus probat D. Caf* 

tfill. diB. ¡ib. 1. cap. 12. an. 97. y/que ad99. 
18 Y la razón es, porque en los fideicommiflos, que G« 

guen la naturaleza de los Mayorazgos, no fe puede dar ex-
tenfion de linea ad lineam, de perfona ad perfonam, nec de 
cafuad cafum, no confiando exprefa , ó verifimilmentc del 
llamamiento, ó á lo menos de palabras generales , que pue­
dan comprehenderle, exprefumpta tejlatoris mente V. Molin.de 
Hifp.prim. lib. 1.cap. 4. n. 2 4 . & 25.ibi:Ni/iVerifisimilisValun 
tas concurraty prout in cajú, de quo agimus, concurrit. 

19 Luego no aviendo verifimilitud de que el Teftador, 
p Fundador quifieífe fundar Mayorazgo perpetuo, en fu fa-
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-írúlia, par ientes , f i n o temporal , y limitado á la linea del 
dicho Don Alonfo de Piedrahita Arredondo, con la reíerva 
de poder nombrar parientes, ó eft ranos anteponiéndolos , ó 
^polponiendolos conforme á fu advitriojíe hace evidente no 
averíos dexado incluydos legal,ni virtualmente, pues íi en­

cendiera lo con t ra r ió lo hiciera la dicha referva para nom­
brar parientes,que ex legis mimfierio folo con la fundación del 
. dicho Mayorazgo,fi fucile regular,y perpetuo^quedaran lia 
mados, y cftuviera por demás la dicha reierva, argum. text.irt 

leg. VnicaC. de Thefauris ibi: Qu¿c queris intus babes. Y del texto 
in kg. quxfitum § i . ibi: Super bacuum efl, quia ipfo iure ita fe res 

habet etiam non adieclo eo fiald. in leg. 3 .jf. de legat. 1. Conforme 
. i las reglas de los Mayorazgos de Eípafia, de que fe infiere, 
que el dicho Mayorazgo, no debe extenderfe á otros parien­
tes, que los exprefamente llamados, y comprehendidos en, 
la linea efectiva del dicho D. Alonfo de Piedrahita. 

. J O Cuya fegura opinión adaptada á la prefent e contin 
gencia canonizó la Sagrada Rota, coram Emin. T). Cardin. Otho 

bono, alias Ale x andró 8. decifi 217, á donde quafi per totam fer 
prueba que los llamamientos > y lultituciones particulares^ 
•que no fe extienden á la familia, y demás parientes no ha­
cen el fideicommilToperpetuo, fino es temporal, reftricto 
y limitado á folo los expecifica , ó colectivamente llamados 
<en fus lineas, fin que deba extenderfe á los demás parientes 
de la familia contentiva del Fundador, nam Vocatio familia:, fien 
linea contentiva certarumperfonarum}non comprebenditomnem famu 

iiam contentiVamfedfolum Üneam defeendentem ab illis perfionis,prout 

Mc,vbi vefiator ad illas fe reflrinxit, tygeminata refiritlio ad lineam 

'fratrum^pertius conVincit fiuiffe Voluntatemtefiatoris ea non egredien 

di,leg. Balifi. p.ff.adSenatumconfiult.trebelian.%otadeafii66* 

n.li.p. 1 • recentior. 

zt E n cu ya conformidad fiendo los llamamientos , y 
fufticuciones que el dicho Fundador hizo, reftringidas, y li­
mitadas á la linea efectiva del dicho Don Alonío de Piedra-
Jaita, fus hijos, hijas, y demás deícendientes,quedó temporal 
el dicho Mayorazgo, y fin derecho, ni llamamiento legal el 
dicho Don Iuan de Cea,como pariente,conque ha llegado el 
cafo de la foftitucion de los dichos Hofpitales, conforme 4 
fu literal, y éxpreío llamamiento. Emin. Luca de fideicommfsii 

¿ifc. 50. n. 4. %r y, ibi; Inboc auteinquidquidnofiri Varient IUXU 



*5 
faagis communcTh quoties tejíator relinquttpropriamprolem , ita Vt in 
eo fit verificabais ifie terminas familia efeBiVe , Vel quod Verificetur 
ineo, quem ídem tefiator familieftipitem conflituijfe Videatur ; recep-
tum efl pro regula, Vt in dubio, <Zy non concurrente contraria , expre-
fa, Vel cónieBurali Volúntate >Vocata cenfieaturfiolum efeBiVa^ non an-
tem contentiva. Multo Vero magis vbi eidem regula , feu lega!i pre-
fumptioni aliquod afifiat admimculum Jllud prffertim refiultans ex pro 
nomine, Vel alio Verbo perfonalitatem, feu refiriBionem denotante, Vt 
de verbo eorum,feu ipforum cumfimilibus advertitur in dicla Bonon. 
de fancaldis. Ídem T>. Luca dific. j i . a n. 2. <y 3. ibi :Tum etiam 
quia in dicla ratione^x qua ampleatio defiumebatur adderatpro nomen 

fua}quod importat reftriBionem adfolam tineam efeBiVam ex late col-
leBisperFuffarium defideicommifsis diBaq. 351. a n. 27. %pt¿ 
diB. decifi. 362. n. h. p. 5. recentior. Y fiendo feñaíáda,y ref-
tridamente llamada folo la linea efeótiva del dicho D. Alón 
fo de Piedrahita no puede extenderfe fu llamármete» á los 
demás parientes , ni de fu linea contentiva,ni de la delFun-
dador,eñ que el dicho Don Iuan de Cea fe contiene, aunque 
fe llamaíTe á la familia, como queda bailante authorizado. 

22 Y en efte fentido debe conciliarfe, y entenderfe la 
opinión del Señor D. Luis de Molina lib. 1. cap. 4 . exn. 39. 
X>.Cajldlotom. 2. cap. 22. n. 39. &tom. 6. cap. 143. per 
totum^tom. 4. cap. 36. n. 33. Noguer. alleg. 9. n. 14. ^ 
•15. 75. <¿r 74. Barbof Voto decifi. 6y cum alijs> quos congerit 
Aguda inaddiB.ad ^xas deincompat. maiorat. 1. p. cap. 2. a 
n. 27. Que en la palabra folo de Mayorazgo por la volun­
tad prefumpta del Teftador fupone llamamiento legal, no 
folo para los llamados, fino es para todos los demás de la fa­
milia, aunque no confte de llamamiento expecifico,ócollec-
tivo, porque las fuftituciones particulares de lineas, ó per-
fonas, folo inducen preferencia en la fucefion , pero no ex-
clufion de los que foiamente tienen legal , y fubintelle&o 
llamamiento, iuxtanaturam maioratus, en quesera precifo con­
venir^ el Mayorazgo, de que fe trata , y fobre que fe litiga 
tuvieíTe las mifmas circunftancias, que las que los Authores 
contrarios,figuiendo al Señor Molina, vbifupra , fuponen, 
que fon la contemplación, y perpetuydad en toda la familia, 
ó por la demonftracion de las Claufulas , ó por reducir el 
Teftador toda fu voluntad á fundar Mayorazgo perpetuo, 
debajo decuya palabra fe entiede el regular có llamamiento 
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legal para todos los de la familia; pero fon tan diftinc*tas 
queen el todo fe oponen, porque el dicho Fundador folo 
atendió a la linea efectiva del dicho Don Alonfo de Piedra-
hita ,íu íobrinQjdádoIo á entender afsi por el contexto de fu 

. fundación, en que confia fer efla fu voluntad, como tam-
,bien en el llamamiento que hizo á favor del dicho Donluan 
de Cea, y de fu linea efec1:iva,llamando defpues á las Obras 
pias que fundó, fin extenderfe á los demás parientes en al­
guna de fus clifpoficiones. 

23 Conque cefa la opinión de los Authores citados, ¿j 
fe fundan en la conjetura,ó prefumpcion,que- nace déla par 
labra Mayorazgo,que no debe admitirfe á villa de la volun^ 
tad contraria del Teftador, que folo quiíb fundarle tempo­
ral, y limitado, como fe ha dicho, y expreífamente lo da i 
entender el icñor Molina vbifupralib. 1. cap. 4. exn. 39, 
Y con mas claridad- el .Señor Gaftillo tó. 2. cap. 22. ¿ 

ti. 69. ibi: Qu¿ tapien ( Vt dixi ) vitaripufjunt nonnullis conjidera* 
tiSyfed eo pracipue,quod coniunBura principalior inducíaperMolinam 
ex pr efuniptU mente maioratum injlituentisj Videtur quod cefare de* 
leatyper exprefam ipfius difpojitionem, que ad certas perfonas yaut 
yocationes fuit reflricjay nam, <6r Ji in fideicommifsisy máioratibw 
induápofsit Voluntasy illa que obferVaridebea, modoVrgentes ¿&ne 
cejJariecomunBuminterVeniant. Tamenper Voluntatem exprejjamk 
toniecluris necesario recedendum ejl. Leg. cum ex filio §. filio im­
púber i ff. de Vulgar. &r pupiLJiftit, vt Videre ejl apud laudatum ©, 
Caflill.h. 71. Y npprobandofe de la voluntad del dicho Fuá 
dador evidentemente lo contrario , ello es, que quifo hacer 
Mayorazgo perpetuo, y abfoluto para todos los parientes 
contenidos en fu familia, fe debe eftar á lo exprefado en fu 
fundación, exprejfus text. in leg. i.C.de condtt. infert. ibi : Nifi 
alia defufltli Voluntas eVidenter probetur. 

24 En cuya íupoficion, figuiendoefla mefma inteli-* 
gencia elfeñor [pon Iofepb Maldonado Tardo in adiB. tjrobferVat. 
adMolin. de Hifp\prim. lib. 2. cap. <y.n. 4 . ^ j . Compone \ 
las dos opiniones, folo al parecer cótrarias, no pudicdolcrlo 
por fer diftintos los conceptos en. que cada vna debe e n t e n * 

derfe. luxta prtdiBi Authoris interpretationem ibi : H<ec autem 
oppinioníí contrarietas cum hac dijlinBione componi debet.]S[a autVun* 
dator máioratus pñncipaliter} genericc yi? abfolute conferVationem fa-
mlmfuúcmtemplaíusytuncfmt dubio extrafamdinm eligere non 

potejl 
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potefl Ule, cui commijfafmt talis difpofitio, ¿r in bis terminis fuerunt 

locutifaulus Varijiusj M enocb. AtVarad. Fufari. <t¡r T>. Caflill. qui 

fecutusfuit D, Moíin. de Hfp. primrlib. 1. cap. 4. 7 2 . 1 3 . vbi 

diciv.taiem ejje maioratus naturamjVtfolo yerbo maioratusprolatoin* 

telügaturfaclum Vmculum perpetuum ai omnes de familia , <£r ita in~ 

ielligendi funt yin clari/simi addentesy <¿r eodem modo accipiendi No-

guer.tsrBarbof. locoJupracitato. Quiaji recle atteniantur bi Voclo-

resJoquuntur\,ybi clare confiat Fundatoris Voluntatemomnemfamüiam 

VoluiJJe compre henderé. Quod máxime pr&fumitur quando regulas cer 

tas fuccefionis nonprafixitfedfolum modo maioratum faceré fuit pro» 

fejfus ) & in tali cafu opimo D. Mohn. fupra tradita tenet, ob inris 

prefumptionem, quam verbi maioratus perpetuitas pr&fefert. Bt idem 

efij quando dixtt ai confiervationem familiefaceré , Vel alia conferVa* 

tionem ihiucentia. 

2 5 Quando Vero maioratus non fuit fundatus ad omnes de familia^ 

fed tantummodo fuit ad aliquam fobolem3Velcertosdefienden-

tes comprebenfios3<y adfiólos eos fuerunt ¡imitataVocationes x tune fia* 

aútas nominanii nonadfiringitur adfiólos de familia,fied etiam extra-

neum eligerepotefl. Y aviendo la mifma razo n en los parientes 
no llamados, efpecifica , ó colectivamente en la fundación, 
cjue en los parientes á quien no llama, ni elige el ComiíTario 
para hacerla, es inevitable la mefma refolucion , y que por 
-ella el dicho Don Iuan de Cea carece de llamamiento legal, 
por no aver contemplado el dicho Fundador fu familia , ni 
mas parientes , que los efpecialmente llamados en 
la linea del dicho Don Alonfo de Piedrahita Arredondo, en 
cuya cabeza le fundó el dicho Mayorazgo , y cuyos llama­
mientos fueron limitados, fin tranfeendencia á los demás 
parientes, como eftá alegado, ex leg. cum Tater leg. libertis leg. 

qui fiolidum- 78. §. pr&diumjf. de legat. 2. 

26 Y en eftaconformidad, y fin embargo de lasdoctri 
ñas del feñor Don Luis de Molina, feñor Caftillo, y Nogue-
ról, fe declaró en el Confejo de Cartilla no tener llarnamien 
t O j ni derecho al Mayorazgo de los Vetetas los parientes no 
llamados con llamamiento efpecifico, ó colectivo en fus li­
neas, ó períonas, de cuya Executoria hace memoria Don lo-
íeph Maldonado Pardo, en fus addictiones vbtfiupra>y que fe 
difirió la fucefion á Doña llabel de Mendoza, era virtud del 
llamamiento del vltimo poííeedor, nofiendo de la familia, 
ni fu parienta, en conformidad de las doctrinas que alega de, 

F A&r. 
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Mkr.de maíórat. i . p.q. J., hi. 17. Graciano difiept. 7 o 4. St, 
1 j . Supon de Tret. de interpret añone vltim. volunta lib. 3. dubioj^. 

folut. 2. w. 68. >CW¿kf Tereyra demminat. Empbiteu.q. 7. 71.44. 
faulusde Cajlro conf.x$ty. hb. 2. n.2.Serapbin decif.i^%. n.i 1. 

2 7 Llegafe á lo referido para mayor comprehenfion del 
^íTumpto, que fe va íiguiendo, de que los llamamientos , y 
fu flituc iones limitadas, no incluyen á losparicntes no lla­
mados, como no lo es el dicho Don Iuan de Cea; el que aun 
que el teltador llame á la fucefion del Mayorazgo á los agna 
dos de algunas lineas, ó grados, y por la perpetuydad,y con--
fervacion de la familia, tengan llamamiento todos los pa­
rientes ; no fe extiende el derecho de la agnación á más que 
a las lineas, y grados expreíládos, Vt exprefse docetD. Molin.de 

Hif.primog. lib. ¿. cap. y n. 18. Y con mas claridad fus addio-
tionadores en el lib. 1. cap.^.n. 37. ibi : Quando injlitutorprima 

gemj ad certas perfonas, feugradus fe retulit ckjpojitio vltra non pro* 

greditw'j ñeque eam extendit agnationis ratio. 

2$ Y lo miímofuccde en los.Mayorazgos regulares li­
mitados, ó coartados á lineas,ó perfonas determinadas, por* 
que acabadas, y extinguidas la lmea,ó lineas,á quien el Tef­
tador, óPundador reítringió los llamamientos, no hace 
tranfito el fideicommiíToá los demás parientes , ni fe hace 
fuceíivo en ellos, ni las conjeturas obran , ni tienen efecto 
mas que en los llamados 1, y fuftituydos expreiTamente íiri 
exteníion á los demás de la familia, D. Carcün. de Luca defidei-

commif, dife. 92. a n. 2. vfque ad 5 . vbiexfententiaCumani, ita 

tondudit ,<srexprefsws dicl.difcurf. 51* an. 9. in medio fecus au-

lem, vbi illud expreffum, &di/pojitiVum precedit ad certas perfonai 

rejlriclumxUtnc emm, quia ejjet inducere formakm ampliationem3feu] 
extenjionem ad diVer/brum génus perjonarum, Vel ad diVerfos cafüs 

reguLwiter probibitam illa non attenditur: 

29 Sin que aya razón de conjeturare que pueda dedu­
ciré, que el dicho Fundador no quifieífe reftringirfe fula­
mente á la linea del dicho Don Alonfo de Piedrahita , con 
la reíerva de poder nombrar, ó quitar á los que adelante lla­
marle, con excluíion de todos fus parientes; no confiando 
de llamamiento expreíTb, y no teniendo el dicho Don Iuan 
de Cea mas fundamento para valerle del llamamiento le­
gal, que la conjetura, y prefumpcion de la voluntad tacita 
del dicho Fundador (íi k huviefle , que le niega3 confiando 
•TttM lo 
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lo contratio de la dicha Fundación) es conforme a derecho, 
cjue por otra, ó otras iguales> y mayores, de que el Teftador' 
no quilo extender fus llamamientos á los demás parientes 
de fu familia, quedó defvanecido el llamamiento legal, que 
el dicho D. Iuan de Cea pretede tener, íegun á e f t e iñtéto lo 
prueba Giurba conf. 51 . h. 2, i, Ant. Gome^lib. 1 , Variar, cap. 

jo. an. 36» in fine Gon%al. in regul. 8. in proemio §. 3. n. 167. 
3). Cafitll. lib. 4. cap. 18. an. 20. <yfequentib. D. Salgad, de re­

teñí, a. p. cap. 34. n. 191. 

3 o Porq atendiendo á las circunftancias déla dicha Fun 
dación, y calidad de el Fundador fe reconoce aver querido 
cumplir á vn tiempo con las obligaciones de la fangre,y co­
mo Ecclefiaftico, volver a Dios, deípues de extinguida la li­
nea del dichoDon Alonfo de Piedrahita fu fobrino , lo que 
tan abundantemente fefirvió concerderle, pues teniendo 
iprefente podia faltar con brevedad la dicha linea ( c o m o ha 
lücedido) componiendofe de t a n pocas perlonas , fe debe 
prefumir,que de propofito no quifo hacer mas llamamien-^ 
< o , ni extender la fubcefsion á los demás parientes, Mantic^ 
áe conieBJib. 3. tit. i . an. 6. Como lo dá á entender baftan-
t emente C o n eftas palabras: qué los bienes los ayan , ygoiren por 

Via de Mayorazgo, que fon reftrictivas á íolo los llamados,ex-
pccifica, ó conectivamente, y califican el dicho Mayoraz­
go por temporal en ellos, no fiendó lo mifmo el inftítuir 
Mayorazgo perpetuo, a juñado á las reglas generales, y regu­
lares conforme á íu definición, que tacita, ó expreífamente 
las comprehende, quam tradit D.Molin.deHifip.prim. lib.i.cp.i. 
n. 2 2. vbi dicit: Maioratum ejfe ius fkbcedendi in bonis ea lege re-

Mlis, Vt in familia integra perpetuo conferVentur, proximoque cuiqut 

primogénito ordine fubcefsiVo deferatur.O fudar Mayorazgo có lia 
mamientos reftric1:os,ó limitados, para q los llamados gozen 
los bienes por via de Mayoiazgo,que folo es para dar á enten 
der la fimilitud de la lucefion en los nombrados , y lla­
mados por via de Mayorazgo, y no para extender la volun­
tad á los demás de la familia, como en los Mayorazgos per­

petuos, a que no miró el dicho Fundador , fino es folamente 
a poner los medios £or donde fe hicieíTe mas firme, y llana 
fu difpoíicion e n los llamados. Argum. text. in leg, eafcriptu-

ra 29. §. 1 ff qui tef amerita faceré poffunt ibi: Hoc teflamen-

tum Volocffe ratumyquacunque ratione potent Videri^eum Voluijfe orn~ 

F 2 nimo-
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iiimodo Valere ea? qudt reliqüit, etiam fi intefiatus décefiffet. Valién­
dole repetidas veces de la Clauíula para que los ajan,ygocen por 

y id de MaycrazgOy tilo es, áíu mcdo, y kme janza,ccmo luce-
de en los contratos, en losquales, aunque propriamente no 
le da íoltitucion fideicommiííaria á íu iemejanza, fe puede 
diíponer la fucefion fin fer perpetua, ni Mayorazgo, ni fi-
deicommiíTo rigoroío, que le extienda con perpetuydad á 
Jos que no fe hallan llamados expreíía, ó colectivamente, la­
te Fontanel de pací, nuptia. clauf. 4, glojfi o. p. ¡.n. 34.^gloffl 
2j* n. 8. 

31 Coligefe lo referido fin la menor violencia por la 
delación que hace de las perfonas que han de fuceder 
en el dicho Vinculo ibi: X nombro por primero poffeedor del dicho 

Vinculo,y Mayorazgo a Ven Alonfo deTiedrahita Arredondo mifobri 

no, para q lo tenga y poJJea,y desfrute defde el día de mi fallecimiento 

en adelante ¡y a falta de dicho mi fobrino, fuceda en el dicho Vinculo, y 

Mayorazgo fu hijo mayor legitimo,y a falta de Varón t la hija mayor,6c 

pauloinferiusprofequitur: 2 a falta de los hijos del dicho T>. Alonfo 

fni fobrino, ficedan en la mifima forma de Mayorazgo regular los defi-

candientes de dichos fus hijos y prefiriendo fempre el maioral menor,y 

ti Varón ala hembra. Y hendo las palabras del Fundador 
relativas, fe deben limitar los dichos llamamientos confor­
me á fus di vifiones,fin que puedan extenderfe á otros Ex-; 
frtfjus text. in leg. ¥ater filium 38. §. fundum de legat.^. authent. 

de refl. fdeicommifsi addentes adV. Molin. lib. 1. cap.5. n. 3 3/¿(oí; 
-decifi 230.p. ^fdiVer.Veciusconfii^. n. 13. <¿r 16. (¡(uynus 

¡conf* í ló. n. 10. Volum. 3 . Que es lo mifino , que fi el dicho 
Fundador huvieífe dicho, que fucedan folo perpetuamen­
te los nombrados, y referidos en la dicha Fundación de elle 
Mayorazgo addentes ad Molin. vbifupra dicl. n. 3 3 . 

3 2 Vltra de lo ponderado fobre lo temporal del dicho-
Mayorazgo, no pudiendo extenderfe á más lineas, ni perío-^ 
ñas que las referidas, aviendo llamado el Fundador defpues 
dellas, á los dichos Hofpitales como eílraños , implica el que 
aya llamamiento legal para los demás parientes, poique fe-
gun el orden de derecho en la ley cum da legatur in fideU 

commiffo jf. de legat. 2 . Son primero los llamados •, en que en­
tran legró* el orden de la letra Jes Holpitales , cefando la 
íu-bílancia, y perpetuydad del Mayorazgo, y afecto de la fa* 
miliacon el lugar que ocupa el eícraño llamado, ¡ta Águila in 



sditl. ad^oxas deincompat. maioratusp. i. cap. i. ñ. 32. in medio 

ib i : Quod ea ratiene manifeflum ejl, cum emm teflator eo ipfo , quod 

VocaVit extráñeos recedat a Vinculo, <jr contemplationefamilia, ma 

ximefi expreferityVt extraneus libere in diclis bonis fubcedaty ts* con-

fequenter prefumpta teflator is Voluntas conferVandifideicommiffum in 

famila locum babere non pofsit, cumadft contraria expreffa Voluntas. 

D. Solor%¿ de Ind.iure tom. 2. lib. 2. cap. 12. n. 29. <&alij vulga-

riter confequens ejl, Vt quamvis concedatur in hoc cafu teflatricem Va 

luijfe maioratum inflituere, non tomen potefl ea conieclura vltra ex­

tendere difpoftionem, Vt contra Voluntatem tefatoris maioratus vltra 

perfonas Vocatas duret, & conferVetur,quod licet a nemine tañum 

derim3verifsimumiudico* 

3 3 Y afsi aunque el dicho Don Iuan de Cea tuvieíTe el 
llamamiento legal, que fe fupone, folo pudiera valerfe del 
en cafo , que los dichos Holpitales no le tuvicíTen exprcf-
ío, y literal, defpues de la linea efeótiva del dicho Don Aló-
fodePiedrahita Arredondo, dicl. leg.cum ita legatur §.infidei-

commiffo,ff. de legat. 2. Porque el llamamiento expreífo, de­
be preferirfe al tácito, y el expecifico, al genérico, confor­
me á derecho. Tluribus Aguda in addiB. ad (í{oxas de incompat.p. 

j . cap. \.rt 26. in medio. 

34 Todo lo alegado halla aquipor las deciíiones tex­
tuales, y doctrinas de los Authores citados, ha fido en calo, 
que el dicho Fundador no huvieífe explicado con clari­
dad fu concepto, y voluntad,fobre que pudiera entrar la in­
terpretación, pero conílando della expreffa, y literalmente 
queda indjfputable la exclufion del dichoDon Iuan de Cea, 

Íorque no contento el dicho Fundador con reftringir los 
lamamientos á la linea, y perfonas del dicho Don Alonfo 

de Piedrahita,con las refervas de poder hacer otros en parie­
res, ó eílraños, pofponerlos, ó revocarlos, excluyó formal? 
mente á todos los de iu familia, con tan expreíTas palabras, 
como las que fe liguen. I no ban de tener derecho los parientes 

mios a la fucefion del dicho Mayorazgo,defpues do acabada la dicha li­

nea del dicho 2 ) . Alonfo mi fobrino, f no es que fe ha de cumplir en todo 

lo difpueflopor qualquiera tef amento, que aya otorgado,aunque fea an­

tecedente a efla Fundacion,y efcriptura,} con efla referVaj cada par 

te de ella,y no de otra manera fundo el dicho Vinculo. 

35 De adonde fe infiere con evidencia la exclufio 
4.el dicho Don Iuan de Cea, mediante la voluntad expreífa, 

Q conque 
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conque quedó cxcluydo,como Vnó de los parientes del di­
cho Fundadora que fe debe precifamente eítar, reniendo el 
primer lugar en la Fundación , y por quien fe debe regir el 
derecho de la fucefion. Leg. in conditionibusprimum loculeg. Ta* 
terfeVerinam cum Vulgat.ff. de condit.<<r demonftrat V.Molin. lib. 
3. de primog. cap. 3. <F ibi addentes n. 4 1 . leg. exfaBo §. Jiquis 
rogatus ff.ad treVelian. ibi: Mihi autem quo ad naturales liberes atti-
net Voluntatis que/lio Videtur effe leg.cum exfilijs§.flioimpuVeriff. 
de Vulgan><? pupil.fufli. ibi; Quia nulla conieBura adeb tficax effe 
potefly Vt fit potentior Volúntate expreffay qu& facity Vt in conietlurh 
locus non fit. leg. continuus §%cum ita ff. de Verbor. obligat. leg. La* 
Veo ff. defupeleBili legatay <y cum altjsy quam pluribus iuribusy<¡r au-
tboritatibusD.CaflilLlib. 2. cap. 7 2.a n. 70.ibi: Nam fiinfideL 
commifsiSy <sr maioratibas, ex conieBuris induci pofsit Voluntas , illa-
que obferVari debeat ¿nodo Vrgentesy <sr necesaria. conieBur* interve-
niantytamenper Voluntatem exprejfam a comeBuris necejfario rece-

dendum efl. En que no puede aver controverfia por fer la ley 
de la razón, conforme á los principios elementales. DifponaC 
teflator. <¿r eritlex authent. de nuptijs. En que el derecho le có-
cede á cada vno fer advitro de lo que es fuyo. Iuxta text. in 
leg. inconferibendo. C. de paB. Y en términos de Mayorazgo la 
ley 40. de Toro ibi: Salvo flotra cofa efluviere difpueflapor el que 
primeramente conflituyoyy ordeno el Mayorazgo, que en tal cafo3man~ 
damos que fe guarde la Voluntad del que lo conflituyb. 

PVNTO SEGVNDO. 

%6 A Viendo fundado, que el dicho Don Iuan de Cea Pie* 
/ \ d r a h i t a , fe halla fin llamamiento legal en la funda­

ción del dicho Mayorazgo, afsi por la verdadera inteligcn-
> cia, y concordancia de las opiniones, atendiendo á las cir-

cunftancias de la voluntad del Fundador, de quibus videndus 
D . Maldonado Tardo in addiB. <sr obferV. ad Molin. de fiifp. prim. 
cap. 5. n. 4. <sr 5. nuper citatusyj q quando ellas faltaran,conf 
taba expreíTamentedc laexcluíion formal del dichoDon 
Iuan de Cea, y de los demás parientes, excepto los de la li­
nea del dicho Don Alonfo de Piedrahita Arredondo, con­
forme á vna de las Claufulas de la Fundación ibi: No han de 
tener derecho los parientes mios al dicho Mayorazgo, &c. Tampoco 
puede valerfe el dicho Don Iuan de Cea, del llamamiento 

expe* 



especifico, que en el hizo el dicho Fundador por el teíta -
mentó , que otorgó el año de 16 81. porque fue con las mif-
mas calidades, condiciones, y refervas contenidas en la di­
cha Füdació,otorgada el año de 16 7 8. ello es,refervádo en-
íi el dicho Fundador poder mudar, anteponer, revocar , y 
quitar todo lo contenido en el dicho teftamento , excepto 
los llamamientos hechos por caufa honerofa en la linea del 
dicho.Don Alonfo.de Piedrahita Arredondo, fu fobrino; y 
refiriendofe el dicho teftamento, y llamamiento á la dicha 
Fundación, quedó con fu mifma femejanza, y calidades. Ar-

gum. text. in leg. ait¥r¿etor $% final ff. de re indicata leg. inflituth 

taüsff.decondkion. <(rinjlit. D.Caflill.lib. 4. cap. 43. n 8. fe-

quentib. Zsrtom. 6. cap. iHz.n. 42. leg.fiínter Yirum. 24. ff. de 

paSl. dotali. leg. etiam C. de uire dotium addit ad D.Molin. lib. 1. cp. 

8. n. 35. [ í \oxasdeincompat.p. 8.cap. 3. n. 10. tsrp.i. cap. 7. 

an. 14. 
3 7 Luego fiendo el teftamento,y llamamiento hecho 

en el dicho Don Iuan de Cea, la Efcriptura de Fundación en 
la íemejanza, y efectos, ó á lo menos relativo de lo en ella 
contenido, quedó revocable, como la dicha Fundación a 
que fe refiere, por la referva que el dicho Fundador hizo de 
poder revocarla en todo lo cjue no tocaíTe á la linea deí di­
cho Don Alonfo de Piedrahita Arredondo, de que afsi mif-
mo vsó en el dicho llamamiento, quando llamó al dicho D. 
Iuan de Cea, como del confta; Vnde coníiderando el dicho 
llamamiento, como parte precifa de la Fundación , ó como 
relativo á ella, ó como aeto feparado , e independiente por 
la exclufion expreíía,que el dicho Don Iuan de Cea tuvo,co-
mo pariente en la dicha Fundación ,á que no puede referir-
fe el llamamiento, fiendo contraditorio, íer llamado , y ex* 
cluydo en vn mifmo a d o , como lo fon ficlione ium la dicha 
Fundación, y el llamamiento, ó teftamento ; quedaron am­
bos inftrumentos revocables conforme al advitrio del dicho 
Fundador, para poder difponer del dicho Mayorazgo , fus; 
Claufulas,y condiciones por otro Teftamento, Codicilo , o 
como le parecieífe, fegun las dichas refervas , y proteftasf 
hechas. 

38 No folo quedó revocable el llamamiento del dichQ 
Don Iuan de Cea, por los motivos referidos en el numero 
antecedente, lino es también por la naturaleza de la difppfi* 
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cion teítamentana,en que fe hizo fu jeta en todo a la vltima, 
y fu prema voluntad, fin que pueda , ni aun el mifmo Tefta­
dor, imponerfe ley de no revocarla. Leg. cum duobus §. idem 

refpondit ff. pro focio ibi :Nec libertatem dejupremis ludicijsrefrin^ 

gerequispoteritJeg. 7*y.tit. i.partit. 6. ibi: Ter ende ningún borne, 

no puede facer tef amento tan firme, que lo non pueda defpues mudar 

quandoquifere,faf acidia qué muriere+Vt interminis de nueftro, 
cafo, docet D.Molin. deprim. lib. ^.cap. z.an.%. vjque ad i y, 
D. GoVarr. plura referens in rubrica de tefiam. ?. p. n. i j . 

3 9 De á donde nace, que el dicho llamamiento expe-» 
vcifico del dicho D. Iuá de Cea hecho en el dicho teftameto , 
quedó fiempre revocable; por la Fundación, refpecto de la 
referva; por el teftainento,por averie puefto también en el, 
y fer por fu naturaleza, y cííencia aóto revocable , y todo lo 
en el contenido, como igualmente lo es^xfe la Fundación 
del Mayorazgo, no conitando de obligación, y paito de no 
tevocarlo, D. Molin. de tíifp. pnm. cutí, lib. 4. cap. i.an. 1. \ f 

que ad i. ibi: ínter alias extinclionesTrmwgeniorum , lila primo loco 

trablanda fe offer-t, qu& ex eorum reVocatione ab ipfo primo inflitutore 

facía refultat. Qua in re in primis premittendum efl, quod Hifpanio^ 

rum primogenia ex propria natura reVocabúia funt, adeo, Vt tpfemet 

inflituens pofsit illa prout fibi libaerit mutare, atque alterare, ¡he re­

gia precedente facúltate,Jive abfque illa,fiVe in contraclu, fve in vU 

•tima Volúntate inflitutafint, Vt probat text. in leg. 44: l-auri, qu£ 

bodieefíeg. 4. tit.j. lib. ¡y. in noVakg.%eg. colletlioneyin quo 

primogenia, etiam in contraclu infituta VlUrn& Vohmtatis naturam 

fortiuntur, Vtfupra lib. 1 cp.11 latifsimedeclaraVimusan.i.vfque aj 

21. Conque fiendo el llamamiento hecho en el teftamento 
expecifico, y relativo de la Fundación, y efta revocable ,co­
mo della confta,aunque en el teftamento le pufieífe la Clau-
fula deldicho llamamiento, como declarativa, ó relativa de 
la Fundación, que hace con ella vn miímo inftrumento ex 

fententia Mier. de maiora. p. 1. q.44. n. 1 7 . fe debe fiempre te­
ner por revocable, como parte,y accefion de la Fundación 
principal, que es revocable. Optime D.Molin. deHifp.primog. 

diSt. lib. 4. cap. o. n. 4 1 . ibi: Secundo, quia quando contratlusfui 

natura reVocabilis ef^Claufula accefforia in eo appofta reVocabilis effe 

cenfeatur leg. fub conditione ff. de bonopoffef. contra tabulas leg. in 

ferVitutem§.fedfiquisff. de bonis libertior,fc etiam día folet , quod 

flipulatio appofita fuper contraclu reVocabili efl reVocabilis leg.fipu* 
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latió hoc modo concepta ff, <je fyrb. obligatipqibus. leg. cum, mota vbj 
Ángel.<úr Aleg. Iafiiratijconimuniternotant.C. de tranfacl. 

40 Lo;rnifmo fucede en la aceptación del Mayorazgo > 

que el dichoDon Alonfo dePiedrahita hizo , enterado de 
que íolo avia de quedar irrevocable, refpeófo de fu linea , y 
en el teftamento, en, que aísimifmo fe llamó al dic ho Don 
Iuan de Cea,có la referva de poder revocarlo,dk. leg. cum mota, 
"Vbi Ángel. <sr Alexand. Iafin. i? alifi C. de tranfacl. Sin que pue­
da confiderarfe en buenos principios contrato i r revocab^ 
ni en la Fundación, refpedtp del dicho D. Iuan, de quien no 
habla, ni hace mención-; ni en todo el teftamento , en que 
fue llamado; pues la aceptación del dicho Don Alonfo , fue 
conforme á lo pactado en la Fundación , y. lo mifmo en el 
teftamento, debajo de vnas mifmas refervas, y coala preci-
ía relación á lo difpuefto en la, Fundacion,que fiendo, como 
fe ha fundado, revocable, entra la regla, de que igualmente 
lo debe fer todo lo á ella referido. Leg. a fe toto ff. de bgredj 
inflitu. leg. vbi autem §. illudff. de Verbor. oblig.D. Cafiíll. lib. 4. 
cap. 43. a n. 11 . precipue n. 1 a. prope finem ibi: %elatumefi in 
referente, & dicitur pars referentis, quia quidquid efi in relato ex 
coniunSlioneferipturarum, dicitur effe in referente. D.Luca defde i-
comm. dife. 1$. n. 21. in fne ibi: Ñeque de iure dubitatur, quam 
cumque relativam difpoftionem a relato regulam accipere, atque vL 
ira eius limites non operari. 

41 Y por efto el dicho Don Iuan de Cea , no pudo ad­
quirir derecho irrevocable por el llamamiento, que tuyo en 
el teftamento, con la relación á la dicha Fundación del Ma­
yorazgo, fino es la eíperanza de que el dicho Fundador mu-
rieíTe debajo defta difpoficion, qu¿e ñeque ef ffilmabais , nec Ve-
nitjn confideratione, tamquamf non efjet leg. necemptioff. de contrq, 
bend. emption. ibi: Sinere.leg. & quxnondumjf. de adquiren. rerum 
domi. lílic : Sufitutio. que nondum competit,extra bona nofira ef. Ti* 
raquel, ingloff] i.kg. conubialia n. 32. Donde lo comprueba 
con muchos textos de Divinas, y humanas letras , Sequitur 
Mier. de maiora. in initio 2.p ex n. 482. Hermof. in leg. 13. út. 
partiir:5. gloff. i.exn 13. D. Olea decifi iuri üt. %.q. lo. n. 12. 
Dándole vnos el titulo de defeo, y llamándole otros fomnium* 
Vigilantium, como con Narbona, O Tiraquel, retullit T>. Olea vb,i 

fupra. Cuyo concepto en mas eftrechos términos explica, y 
refuelveelfenor Molin.deTrmog. diel* lib. \ycap. i.an. x.vfi 

H i"* 



>qw ad 41 .<& feqwwibus. Porque alsi por la naturaleza del Mí 
yorazgo, o llamamiento que fe hace en el teftamento, ó en 
'otra forma, como también por la referva , y facultad de po­
der revocar, mudar, y alterar, ó pofponer lús difpoficiones, 
"hace los aelosprecifamente revocables,<p¿¿z yt inquit T)oB.Sal­

egado in labjrint. credit. \.p.cap.2y TaBum relatum ad rem haben-
4 tem naturam ccmmutabilemjt? vmabilem non a¡terat-,neque inter mit 

commutobilitátem proVenientem ex natura rei. No p & endo tener 
«perfección, ni complemento, fino es que por contrato irre­
vocable inter ViVos, ó con la muerte del Teftador pallen á fer 
perpetuos, y irrevocables. Argum. text. iníeg. ybi ita donaturff. 

de donati. caufa mortis, D. Molin. duB. lib. 4. cap. i.an. 44. 

42 Siendo tan cierto lo que hafta aquí fe ha dicho, en 
orden á que alsi la dicha Fundación , como el llamamiento 
del dicho Don Iuan de Cea, hecho en el teftamento del año 
de 81 • quedaron revocables por fumifma naturaleza , y por 
las refervas, que el dicho Fundador hizo , que aun fin ellas 
lo fueran fiempre; porque la donación, que el dicho Funda 
dor hizo inter Viyos irrevocablemente á favor de Don Alon­
fo de Piedrahita Arredondo fu fobrino, fue por caufa hone-
tofa del Matrimonio, y efta no fe halla en losdemás parien-

: tes, ni en el dicho Don ln?n de Cea J y configuientemenre 
no puede extenderle á ellos. Argum. text. in leg. fiquis ff. de tefi 

tamentaría tutela ibi: Sed quia de ipja nonfenjit dicendum ejl cefjare 

~inperfbnam e\us dationem.deg.lKethnperatory^.jf.delegat. 1 . 

ibi: Vel quidji certa caufa fuent, car ab inflitutore reliqueret, que in 

inflituto cejjarent leg. aVus. ji.-fftde paB. ibi: Nequidquam objíat 

Vni tantum ex h&reiibus provideri, cWtris autem non cmfuli. 

43 Da la razón, nuper citatus Aguda in addit. ad ^oxas de 

incompat.maior.p. 1.cap. i.an. 150. Con palabras ajuftadasal 
hecho preíente, que es el mifmo fobre que eícribe, ibi: %itk> 

enim , qua inflitutor fuit motus ad faciendam donationern Martirio, yt 

ynelius ducerepoffet yxorern , in alijs Vocatis non aliquid operatur, ergo 

quo ad eos irreVocabi litas donationis efeBumfortiri non debet, ex qui-

bus reBifsime inferri potefl, quod quando in Vocationibus maioratus 

adefl diVerfa ratto, poffhít effe diver/} natura, altera reVocabilis, al­

tera irreVocabilis, ñeque ideo, quod in Vna donatione Vocationes Jintfac-

ti omnes erunt irre^cabiles, argum. text. in leg. 1. §. Ji primus ff. 

de contra tabulas ibi: Nec fibi uingentur cum ad fuam qu fique caufim 

fitfufiitutus leg.feryus cemmums, §. final ff. de fiipulat. firVo. ra-



tío efl, <¡uia ininjlitutioM^ ; <p>í 
yí/;/í per/brice Vocat¿e, nec Vna ab alia dependentiam, aut connexionem 

babety confequenter, quétque donatio potejl habere dtVerfam natu-

ram, ita yt altera reVocabilisfit, altera non,alia Valida,aliajn Valida. 

£>. Molin. lib. 4. cap. 1. n. 74. Ver/, in primo cafut X>. Ca/lill. lib. 
2.controV. cap. 7.n. 17. Mier.p. i.q.i. n. i^ó.úr 164. V. Caf-

till. Ub. y. cap. ^.n.7. Jngul. in leg. 1 1 .glojf. 4. n. 16. tit. de 
las mejoras. De modo, que puede el dicho Fundador revocar 
vnos llamamientos , fin que fe entienda revocar los otros, 
tPaulus de Cajlro conf. 347. lib. 1, Gradan, cap. 3 3 2. n. 5. Meno­

cb. conf. \ 1 53. n. 5. D. Valen^. conf. 69. n. jo. Y configuiente 
mente podrá hacer el llamamiéto,ó llamamientos,que le pa­
reciere irrevocables^íin que los demás lo fean, por laindepé-
Ciencia total, que entreíi tienen vnos de otros. GiurVa defu-

cefifeu. §. 2. glojj. 13. n. 1 o 1. 

- 4 4 Cuyas authoridades, aunque difufas , ha parecido 
poner á la letra, por fer terminantes en la contingencia pre-
iente, probando con evidencia , que la irrcvocabilidad del 
.Mayorazgo, refpeóto del dicho Don Alonfo.de Piedrahita 
Arredondo, no puede verificarfe (aunque no huvieífe refer 
ya) refpeóro del dicho Don Iuan de Cea, ni de los demás pa­
rientes, ó llamados*, conque igualmente le refponde, que ni 
tampoco por la aceptación del dicho Don Alonfo de Piedra-
hita, en la Fundación, ni teftamento del año 81 . pudo que­
dar irrevocable el dicho llamamiento de D. Iuan de Cea , ni 
el de otros qualefquier llamados, porq fue debajo de la cau­
fa particular del matrimonio contraydo,y no de la razó vni-
verlal,por la qual le cóprehenden todoslos llamados en la ra­
zón formal de la familia, á quien re|>refenta el aceptante. 
Videndusomninocitatus Águila dicl.p. 1. cap. i.an. 139, Vfque ad 

. 16?. A demás de las relervas, y proteftas que el dicho Funda 
dor hizo para poder mudarlo todo, como quien pudo dar 
ley á lusdifpoficiones. Quia adfucefionem maioratus prima lex ejl 

Fundatoris Voluntas, & eius dfpojitio D. Molin. lib. 1. cap. 1. n. fi­
nal, <¡r cap. S.n. 37. T>. Valen^.conf. 6$.an. \ .T>. Vela deaf 49 
n. 50, T. Molin. trañ. 2. de iujl.<2*iur. difput. 618. fequenñbus 

jO.Cafill. lib. $. cap. 92. a n. 33. 

45 Quedando toda la difpoficion revocable, no folo en 
lo difpuefto por la Fundación, que fe hizo con las refervas 
de poder réyoearla, fino.es también el llamamiento del di-
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thoDonluan de Cea hecho en elteífomentef, en que elFuife 
dador, como en todos los demás que otorgó defpues, vsó de-, 
Has para poder revocarlos,á demás de fer por fu naturaleza re 
vocables, fin que el dicho Don Alonfo de Piedrahita pudie* 
fe aceptar en otra forma el dicho Vinculo , y Mayorazgo , 
que debajo de la condición, que el dicho Fundador pufo en 
él , y e todos fus llamamietos, de poder revocarlos, como con 
efeóto lo executó, vfando de las dichas refervas, y en confor 
midad de la ley 17. y 44. de Toro, que, expresamente lo di-
cideñ afsiyde á donde refulta, que en cafo que el dicho Don 

!Alonfo de Piedrahita huvieíTe agregado al dicho Mayoraz> 
gó el cenfo de los quatro mil ducados cótra los vecinos de Ve 
lez-Malaga *, fiempre la dicha agregación avia de fer confort 
me á la primera Fundación del dicho Mayorazgo,fus reglas» 
refervas, y códicióes,cuya naturaleza/debe íeguir la agrega* 
cion, juzgandofe lo mifmo del aumento , que de lo aumen­
tado, á quien fe vnió, y agregó. Leg. ¡i ínter Virum 24. ff. de 
fací, dotalib. leg. etiam C, de ture dotium^pxas de incomp.p. 8. cap, 
¡.n.ioú? p. I . cap. 7. an. 14. D. Molin. deffifp. Trim. lib. t . 

-cap. 8.n. 35. <ür 36. vbi addentes. 

46 Que abfolutamente procede en el cafo prefente, en 
que afsi en la dicha Fundación, como en la agregación del 
dicho cenfo (fi fueíTe valida , que no lo es) debe entenderle, 
porque en ambas difpoficiones, y en todas las demás , como 
•fe ha dicho, refervó el dicho Fundador poder revocarlas , ó 
mudarlas á fu advitrio, fin quedar obligado mas, que aman-
tener irrevocable el dicho Mayorazgo en la linea efectiva 
del dicho Don Alonfo de Piedrahita, y que en lo demás fe 
eftuvieíTe á lo que dexaífe diípuefto por fu vltima voluntad; 
que es lo que aceptó, y pudo aceptar el dicho Don Aloníb 
de Piedrahita, conforme á lo expreífado en los dichos inftr u 
mentos, áque fe halló prefente, en que no cabe duda,ni dif-
puta figuiendo el fentido, y literal inteligencia de las dichas 
leyes de Toro 17 . y 44. ya citadas,por las refervas,q el dicho 
Fundador hizo,en la Fundación, Teftamentos,ydemás actos 
hechos. 

47 Efto es en términos de que la agregación de los di­
chos quatro mil ducados huvieíTe tenido efecto , que no pu­
do tenerle, porque aviendofe hecho condicional para en ca-
ío,Cjue el dicho Don Alonfo de Piedrahita, agregante,fueíTe 

here-



heredero, faltando, como faltó la condición ¡Cesa todo lo 
difpuefto en ella. Leg. quibgredi, <2> leg. meliusff. decondit.\<& 

demonfl. ratio efiy quia conditiones in forma fipecifica impleri debent ¿ 

Vnde a nommataperfbnarecedinonpotefl, vtperVeniatur ad eam¿ 

quenominatamj&rexpreffamreprefentat. P.Caft. lib.$.c. i^.n.j¿ 

48 De modo, que vino á invalidar fe la dicha agrega­
ción por diferentes reípectos; ya porque el dicho Teftador: 
revocó el teftamento, en que fe h izo , como pudo hacerlo, 
Le<r. cum duobus §. idem refipondit.ff. profiocio.leg.fiquis in princi^ 

pió teflamenú Verfi. nemo enimff. de legat. 3. leg. 2 5 .tit. 21. par* 

lit.6. D. Molin. deHifp/Prim.lib. 4. cap.2. Antón. Gome% inleg; 

3. Taur. n. 93. 94. in fine. Ya porque el dicho agregante,^ 
heredero nombrado murió antes que el Teftador, Efpino de 

tefiam. 1. p-ghjf. rubri. n. 14. in fine. Cuman. in leg. heredes pala. 

5. fin. ff. locan. Tiraquel, de retrae!, linagiel $.32. glojf. ynica n: 

Z^.Teralt. inleg. lucius la. 1. n. 12. de legat. 2. Y ya porque 
aviendofe pactado fobre la herencia entre el dicho Don Aló 
íb de piedrahita, heredero nombrado agregante , y el dicho 
CTeftador,fue revocable , y ineficaz el contrato ; y revocado 
fel tcftamento,en que fe celebró, nombrando en el fíguientc 
por heredera á fu alma, fe revocó todo lo antecedentemente 
pactado en execucion de la vltima voluntad, en que vnifor-
memente convienen los Authores, fiendo, como es , por fu 
^naturaleza revocable. í>. Molin.de Hifip lib. 4. a n. 19. Tt.Cafi* 

ti//, lib. 8. deaüment. cap. 37. ex n. 10. Mier. de maior. i.p.q.$t. 
Carpió de executor. lib. ¡.cap. I2.n.i6. Aguda in addicl. ad Ityxas 

de incomp. maior. p. 1. cap. 1. n. 12. optime, i? adrem, Efpino de 

tefiam. dicl. p. 1 ¿gbffi rubri. n. 14. ibi: Sed dubium in boc efi , an 
{reVocato teflamento> reVocetur etiam contraclus in eo celebratusjC? te* 

ne,non revocan, qudtido contraclus fuit firmus, & acceptatus ab alte* 

ra parte: At Vero fi contraclus fit celebratus cum herede per ipfium 

teflatoremfiuper bereditatey velfiuper parte hereditatis, quia tune non 

Valet taUscontraclusytenetrevocarií>art inleg.fiquis in principio 

teflamenú n. 1 7. de legat. 3. Alciat. in leg. nemo potefl de legat. 1. 

Vbi Crotus. Alex. %ipa. 

* 49 Y ni la dicha agregacion,ni la aceptación del dicho 
Don Alonfo de Piedrahita Arredondo , ni la inftitucion de 
herederó,pudieron inferir, ni hacer , que por efte motivo 

• quedafe irrevocable el dicho Mayorazgo, ni fus llamamien^ 
tos, ñi que el de el dicho Don Iuan de Cea lo tuefle^ ni ad*. 
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tjukir derecho ; quando ni el aceptante pudoteaerlé irrevoi 
rabie por la dicha agregación, que no tuvo íuiÍftencia;á de­
más de que el dicho Teftador en el teftamento,en que fe h i r 

zoladicha agregación, refervó poder revocar el llamamicn4 
to deldicho Don Iuan de Cea, y lo demás en él contenido*, 
como confta de vna de fus Claufulas. En cuya confederación 
fe reputaron por libres los dichos quatro mil ducados de cen-* 
fo, y como tales, en las hijuelas de particiones fe aplicaron á 
la dicha Dona Maria Iofepha Piedrahita .como heredera de 
Don Alonfo de Piedrahita Arredondo, fu Padre , queinfti* 
tuyo por heredero á Don Fernando Manuel fu Marido, por 
no fer caudal del dicho Mayorazgo. 

50 Con eftos mifmos principios queda también defva* 
necida la pretenfion del dicho Don Iuan de Cea, fundada en 
que íu llamamiento quedó irrevocable , como referido á la 
dicha fundación, de forma, que aunque fe rcvocaíTe el tefta-
mento,enquc fue llamado, como con efeclo fe revocó por 
el vltimo, debajo de cuya difpoficion murió el dicho Fun« 
dador, quedó en fu fuerza , y vigor el dicho llamamiento [J 
como parte de la Fundación, vahendofe de que fue contrato 
irrevocable ; diícnrfo conforme al hecho, y derecho impro^ 
bable por lo alegado en algunos de los números anteceden­
t e s , ! donde fe notó lo primero, que la dicha Fundación lo r 

lo fue irrevocable, reípectodel dicho Don Alonfo de Piedra 
hita Arredondo, por caufa honerofa del matrimonio, que 
contraxo, cuyos efectos no fe comunican á los demás llama­
dos, porque cada llamamiento es donación diftinta, y lacau 
fa di ve ría, y fin dependencia vna de otra para poder probar, 
que lo irrevocable de la dicha Fundación, reípeóto del dicho 
Don Alonfo de Piedrahita, fe pueda comunicar al dicho Dort 
Juan de Cea, y demás llamados, aquienés, ni fe extendió , ni 
pudo extender la caufa honerofa del matrimonio, que fue el 
motivo final, porque el dicho Fundador fe obligó á no revo­
carla, por lo que tocaba á la linea del dicho Don Alonfo de 
Piedrahita, que le contraxo ; y lo fegundo , porque con las 
refervas, y proteftas, q el dicho Fundador hizo de poder re­
vocar todo lo que no fueífe excluir la dicha linea ••> el llama 
miento del dicho Don Iuan de Cea, no pudicndoíer irrevo­
cable por los motivos dichos, y aviendofe hecho en el tefta­
mento quedo revocable por la naturaleza del inftrumentoen 

que 



que fehizp.SW. ¿edf. 140. ñ.6. &fequéntibus, quemrefertCar 

pío de Execut. lib. 3. cap. íz. n. 16. Quiafi contraclus fiat in execu-

tionem vltimg Voluntatis,reVocabilis efficut tefiamentum. 

51 Y para valcrfe la parte contraria de la opinión a que 
cita de Gradan, tom. 4. dificeptat. cap. j<¡ i.n.2. Surd. decifi 1 ¿7, 
geVall. q. ¿tfj.Mier.p. 1. q> 3, n. 2 l. 25. tsr^o D.Caflill.lib.^^ 

cap. 36. n. 41. Era neceílario probar, que la dicha, fundación 
fue irrevocable, y configuientemente el llamamiento, que fe 
hizo en el teftamento; que es el concepto de los Authóres ci­
tados, para refolver ,que la donación irrevocable hecha en él, 
aun defpues de revocado el teftamento, queda en fu tuerza,y 
vigor conforme á fu naturaleza. Quia non mutat naturam fuam, 

licetin teflamento fiat/? licet tefiamentum reVocetury contraclus irre* 

yocabilis durat. Veafe el contexto de la Fundación , la Claufula 
del dicho teftamento, veanfe los Authores citados , y fe en* 
contrará la fumma diftancia de vnos, y otros términos *, la 
fundación, y el Teftamento miran á ía libertad del Funda^ 
dor, que nunca quifo fugetarfe á no poder revocar lo que ha-
jeia, dexando fiempre áíu voluntad vltima la difpoficion, pa­
ra que fe eftuvieíTe á lo que difpufieílé por fu teftamento; los 
Authores miran, y contemplan Fundación de Mayorazgo 
irrevocable, ó donación, que es lo mifmo, con la ley de con-
tratoifegun parece de la autoridad de Graciano,ya citada,¿/¿3, 
4. p. difiept. cap. 751 .n. 2. De que la parte contraria fe vale^ta 
yt ad inflar bajía Achdis eadem feriat, atque fianet. Conftando ex-
preílamente de íus palabras ibi: Cum aliud fit in cafiu noflro , in 

guo primogemtura cum conditionib. ff\ alijs fubflitutionib. per Teflato-

rem requifitis non conflderantur tanquamfacía m teflamento reVocato, 

fii tanquam celebratain donatione inter vivos jn qua dicla conditiones, 

0" qualitates fiunt répetite per relationem ad primum teflamentum\ qua 

relatio operatury yt tam primogenitura, quamjideicommijjum , 0* om* 

nes conditionesy i? qualitates cenfeanturfpeaaliter exprefisa , isrin 

fer tañere/? propr'ie in eadem donatione inter vivos. Cuyas doctri­
nas no fon adaptables, aun quando la voluntad del Teftadqr 
no fuelle tan expreíla, y clara,proteftando, que íolo quedaíTe 

. irrevocable la Fundación del dicho Mayorazgo , por lo que 
tocafíe á la linea efectiva del dicho Don Alonfo de Piedrahi­
ta fu fobrino, y en todo lo demás revocable , como lo fue 

: también el llamamiento, que hizo del d icho Don Iuan de 
Cea en el teftamento, Q teftamentos otorgados á fu favor,afsi 

l a por 

V 



por la referva de poder revocarle ; como porque fiendo he} 
cho en éxecücion de vltima voluntad quedó también revo^ 
cable yCarpw deExecut.vltim.Volunt.lib.¡.cap. 1 i . n . 16. 
' § % En cuya conformidad lo refuelve Águila, que le cu 
ta con los demás Authores arriba referidos, ih addit. ad <l{oxas 
deincomp.maior.p. l.c. 1 .n. i^.ibi: Alias nonmutat naturam fuam* 
Itcet in teftamento fiat, <¿s*licet teftamentum reyoceturyCpntrailusirre* 
yocabilis durat. Compadeciéndole él poderfc celebrar en el teí-
tamento, ó otro qualquier inftrumento diverfós contratos -3 

ad traditaper D. Cardin.de Luca difc. yo. n. 13. finem, <& 
frecipue Verf. yerum ibi: Trecedit enim ¡quando toriftei•-, quod in eadent 
fcripturaduosdiyerfos aSlús brhninb contra diftinclos teftator faceré 
luerit, adeo yt ea fcriptura, yelcharta, qug materialiter eft ynica3for-
tnaliter babeatur pro duplici/u non implicet, yt in yna eadem charta g 
feufcriptura, isr coram eifdem teftibus, ac fult eadem Claufula aclurñ, 
pluresfiant diyerficontraclus, yelatlu's. leg. fare debemusff. de yerfa 
oblig. cum concord. En que fe reconoce, que Gradanb, y los de­
más que leíiguen, hablan en términos de contrato irrevoca* 
hhiriteryiyosj que no fe revoca,revocado el teftarhcnto, ea 
que fe celebró, ó hizo relación , como hecho en la Funda­
ción. -

$ 3 Y fiendo cierto, que qualquier Author fe debe en­
tender fegun las doctrinas que alega D. Valen^. conf. 3 $. n.10: 
1). Salgad, de regia protecl. p. 7. cap. 2. n. 58. T>, Vela difert. 13» 
n. 4. & dfert. 24. n. 66, <r diferí. 4%.n. 40. Afirmando Agui. 
^la/qüe el Mayorazgo hecho en el teftamento, fi es por con*' 
trato, queda irrevocable, aunque fe revoque el teftamento ¿ 
citado para ello á Graciano, y otros, de que la parte contra­
ria no le vale, fe hace evidente la interpretación , y difereni} 
cia,que fe encuentra entre lo irrevocable del contrato,fobre 
lo que los Authores hablan, aun dcípues de revocado el r e t 
tamento, y lo revocable de la Fundación de efte Mayorazgo; 
y demás llamamientos,alsi por las refervas de poderlo hacer, 
como por la naturaleza de las mifmas difpoficiones,e que no 
huvo contrato irrevocable, ni pacto de no poder revocarlas, 
refpeclró del dicho Don Iuan de Cea, como fe ha dicho, que-

• dando todo loque no tocáífe á la linea efectiva del dicho 
Don A Ionio de Piedrahita Arredondo, en los términos de 
vna difpoficion referida á la vltima voluntad, q fue fiempre 
revocablepor el vltimo teftamento,que el dicho Fundador 

_ - otor-
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otorgó, y debaxo de cuya-difpoficion murió, fin fet neceíTa-
lia la revocado exprefia de los teftametos antecedentemente 
hechos, como la hizo, fegun que en los mifmos términos lo 
prueba c / > 4 f « í Águiladitl.p. t.cap. i an. i^.vfq. ad 17. Ha­
blando de las mejoras de tercio, y quinto ibi; Tune enim cum 
Vna tantum Valere debeat exiftente prima reVocabiliter faBa , fecunda 
prevalere debet3fiecus ft irreVocabilis fit prima. Angul. de melior. lib. 

7>glojJ\ 4. n. 6. Ant. Oom. in leg. 17. Taur.n. 11.Que en los Ma­
yorazgos refuelve lo miímoen el n. 18. cumT. Molin. tom. 3^ 
difiput. 584. n. 48. Gutierr.lib. 2.praBicar. q. 63. Quiaconditionck 

pofieriores prioribus preValent. De q relulta aver quedado re­
vocado el llamamiento del dicho Don Iuan de Cea , por 
qualquiera de los muchos teftamentos pofteriores, que el di­
cho Fundador otorgó^y finalmente por el vltimo,en que im-
mediatamente llamó á los dichos Hofpitales a la fucefion del 
dicho Mayorazgo,defpues de la linea del dicho Don Alonfo 
de Piecírahita, que.feneció con la muerte de la dicha Doña 
Maria Iofepha vltima poíTeedora. 

54 En cuya fegura inteligencia el dicho Don Iuart 
de Cea Piedrahita, no tuvo acción, ni derecho confútente, 
ni irrevocable por el dicho llamamiento,hecho en qualquie-' 
ra de los teftamentos, que alega, como fugetos á la revoca? 
cion; ya fe refieran á la Fundación , ó ya la Fundación fe re­
fiera a ellos, porque ambos inftrumentos confiderados mo-
ralmente por vno,y phyíicamente diftintos, como lo entié-
de Mier. de maior. p. i.q. 44. n. 27. ex leg.fierVus ff. de condition. 

f¿r demonfi. Fueron revócateles, como fe ha fundado , y la di£. 
poficion del teftamento no pudo dar derecho irrevocable' 
al dicho Don Iuan de Cea, viviendo el dicho Teftador. Iuxta» 
illud T>. Tauli Apofi. ad Hebreos cap. 9. dicentis. Vbi enim teftamen~ 

tumeft3mors necejfe ejt intercedat teftatoris, teftamentum enim in mor* 
tuis confirmatum eft3 alwquin non dum Valetydum vivit3qui tefiatus ejl. 

De quo Cornelius a Lapide in eius expofitione Verfi. ij-pag. mihi 962» 
ibi: In mortuis, id efi, mortuis teftatoribus, Vel pojl mortem teftatoru, 

tum demum ratum, <sr confirmatum ejl teftamentum, najn- in vivis,fie» 

quando ViVunt teftatores3pof]unt fiemper teftamentum fiuum mutare n<$ 

revocare cum alia paña, donatione s inter ViVos fiacla, mox Vt facía, 

<¿r initaJht.ne rejeindi, aut revocan pofsint,nam teftamentum (Vt di* 

citur leg. i .ff. de teftam.) ejl Voluntatis nojbg iuftajententia de eo , 

qmdquispojf: mortem fuamJieriVHtt. Conjonatcdp. vltima Voluntas. 



0 
$ 5 Y ní por la Fundación, ni por el llamamiento hecho 

en el teftamento, ni por el tiem po,q perfeveró en él el dicho 
Fundador, pudo adquirir, ni adquirió el dicho Don Iuan de 
Cea derecho irrevocable al dichoMayorazgo,viviendo el di­
cho Fundador con la facultad, y referva de poder revocar x 

mud'ar,y alterarlo q le parecie{fe;q es lo q le ofreció póderar 
en el fegundo punto. 2). Carjin. de Luca de teftament. difc. 46. 
n. 31 Verfminus ibi: Minufjueaclio pr adíela defumi foterat ex [che* 

dula, eamcapiendo,tamquamdifpofitionem ipfms Duciffa,cum hfc effet 

ábfqueJubio facía perfpeciem vltima Voluntatis,femper, & quando-* 

cumque reVocabilis, VtpoteperfeBionem recipientis ex morte teflator is, 

y/que ad illatnin ea Volúntate perfeVerantis, ñeque dari potefl cafus, 

Vt difpofitio per vlt imam Voluntatem,prafertim ordinatamJubea lege, 

Vt Vívente teflator e oculta effe deberet,atque pro eius libito reVocabilis ¿ 

producere pojfet aclionetn,contra ipfummet teflatorem ViVentem* 
. • ti. .FICA.,1 * {. • r .• ¡ . . > u j j / j f= ; *) i> p*.. -j y . '-} 

PVNTO TERCERO. 

r/¿y~^Vcda probado en lo difeurrido hafta aqui, que el di-' 
( J cho Don Iuan de Cea n o tuvo llamamiento legal > 

' } ni virtual, por la Fundación del dicho Mayorazgo, 
y que fue excluy do expresamente en ella, como pariente del 
dicho Fundador; y afsimifmo, que el llamamiento , que en 
él hizo el año de-81 jfue revocable,como todos los demás,afsi 
por las refervas,q el dicho Füdador hizo para poderlo hacer, 
como por la naturaleza del inftrumentoen, que fe hizo;con 
que ni en el principio, ni en el medio huvo capacidad para 
la preteníion, que oy tiene el dicho Don Iuan en tuerza de 
llamamientos revocables, defde íu principio iporque en el 
vltimo teftamento, que el dicho Fundador otorgó el año de 
8 9. y debaxo de cuya difpoficion murió,revocó no folo, todo 

lo que fuefje contrarió a el, con eftascxpretta^ , fino es 
quedeípues de la linea del dichoDon Alonfo de Piedra-
hita Arredondo, fu fobrino, y de la muerte de Doña Maria 
Iofepha Piedrahita fu lobrina, y vltima poíTeedora, mandó, 
que immediatamente lucedieíTen en el dicho Vinculo, y Ma 
yorazgo los Hofpitales referidos de Niños Expofitos, y Po* 
bres Convalecientes, de que es Patrono, y vnico Admíniftra 
dor el Cabildo de la dicha Santa Iglefia de Cordova, revocan 
do tódos^yqualefquieraTeftaraentos, mandas „ Codicilos 
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hechos de palabra , ó por eferipto, como parece de las Clau-
lulas del dicho íu teltamento, de quien Ce puede decir juíW 
mente lo que al mifmo aíTumpto dixo Bald. conf. i jo. colum. 

5. Verfi i . lib. i . ibi: Et quanto magis lego, cjr confedero "Verba téfla\ 

mentijmagis mihi perfuadeo ifiamefje enixamVoluntatem teflator is. 

5 7 Dea donde con claridad refulta el derecho ineícu-í 
fable de los dichos Holpitales á la fucefion del dicho Mayo­
razgo, á que el dicho Fundador los llama immediatamante, 
delpues de la muerte de la dicha Dona Maria Iofepha Piedra 
hita, revocando todo lo que fueíTe contrario á efta vltima VQ 
luntad, y por la Claufula general, todos los demás teftamen-
tos antecedentes á ella, conforme ala facultad , que el dere­
cho le concede, cap. vltimaVoluntas 13. q. 1. cap. cum Martg dt 

eelebrat. Mifjar. leg. 4 deadimend. legat. leg.fiquis in principio de 

leg. 3. leg. cum in fecundo ff. de in luflo rupto. leg. ic¿. tit. 1. partit. 

6. ibi: Ñtngum borne puede facer teflamento tan firme ,que no lopite - ' 

da defpues mudar quando quifiere, bajía el día que muera. A demás 
que ipfioiure, el primero teítamento,en que el dichoDon luá 
de Cea fue llamado, fe revocó por el fegundo, y vltimo, con 
todos los demás,que antecedentemente fe huvieíTen otorga­
do. §. pofieriore infiitu. quibus medís tefiamenta inflrmentury iuxta 

illud iuris principium, quod ea , que poflerius geruntur , prior ibus de 

rogant leg.Ji?nibi,<?tibi. §. in legatis de legat. 1. leg. 3. §. fin.ff. 

de adimend. legat. quod nedum in Vltimis Voluntatibus idverum efi3Ve-

rum, <tsr in contratlibusprobat Imperator in leg. pabla noYifisima. C.de 

pan.. Efpino de tefiam.gloff. 30. dereVocat. tefiamentor. a n. 2. vfq. 

ád 14. iflf in terminis doclifsim. Ant. Faber in Codic. de teflam. n. 6. 

tit^Jefinit. ly.in fine ibi: Senatus tomen contra putavitj <¿y VniVer-

fiam báreditatemfine vllafideicommifsidetraclione adillum >quipofle% 

mribus tabulis feriptus erat, perúnere pronuntiayit, hac Vna ratione 

motus, quod reVocato per poflerius priore teflamento teflator a tota Vo-

lutate recejiffety cuius etiam dixeratfie pcenitere. Que es lo que fuce-
de en el cafo prefente, mediante la revocación, que á demás 
hizo de todos los teftamentos antecedentes. 

58 Procediendo lo mifmo en losMayorazgosporfu na­
turaleza revocables, que por el fegundo queda revocado el 
primero, aunque no confie de exprefla revocación, iuxta leg. 

44. Taur. quamfequitur D. Molin. lib. 1. cap. 2. n. 1. ísr fequenti-

bus3tenent addentes ad eum lib. 1. cap. io.n.74. Mier. de maior. p* 

1. q. 43, n. 8ó. (f 87. Qma de maioratibus ad vlúmam Voluntatem 
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Wef argumentumJguilaf. i. Up. l.n. & 6. Que con mayor 
Tazón es^precifo,en las difpoficiones teftamentarias , no pu-
oliendo darfe á vn tiempo dos teftamentos validos , afsi por 
j o s inconvenientes de no poder fe dar mas que vna fuprema, 
y vltima voluntad, como por la naturaleza de lo individuo 
dé la difpoíicion, leg. quod contra §. Vniduojf. de regul. iuris leg. 
bareditatá %^ater de caflrenji peculio leg. i. §. i .ff. de honor, pofi-

Jeff.fecundunrtahulas. Y fiendo el llamamiento del dicho Don 
Juan de Cea afsi por la Fundacion,como por la Claufu-
la,en que esilamado, difpoíicion teftamentaria,implica con-
tradición, el que por el vltimo teftamento, no íe entienda 
revocado, no. pudiendo darfe á vn tiempo dos vltimas volun 
tades, lég. i . §.%.ff. de* honor. pojf. fecwidum tabulas, leg. iure tefi* 
tamentum ff. de legat. 3. ^odrL Suare^m leg. quoniam in prior ibus 
indeclarati. leg. %eg.q. t.év% i.Fufarius de fideicomm. q. 45 1. n. 
%. <sr fiequentibValafico confiult. 6i.n. 7. Giurí. decifi. j 1, n. 1 • 
Águila inaddit. ad^ox.p. i.-cap. i^m. 9. &r 

5 9 Siendo tan eficaz la dicha revocación , ya fea folo 
por la difpoficion de derecho, en que el primer teftamento 
le revoca por el fegundo §. pofieriore infiku. quibus modis tejía* 
tienta infirmentur.Opor larevacacion general,/^, cuminfiecunA 
doff. de iuflo rupto leg.fiquis cum quem §. final 4e Vulgar i leg. om\ 
nium. C.detefiam.Quc no folo le quita el valor al teftamento 
revocado, fino es a todo lo en él contenido, fean legados fi-
deicommiífos, fuftituciones, ó herencia, dexandolo en efta-
do, tamquamfinon effetficriptumglojf. 1. tn leg.fi bare des palam $, 
fiquidyde tefiameniis.<srleg. nifidolo §.fi legat ariusff.fi cui plufiquant 
per legemfalcidiam. Efpino de tefiam.dic.glof¡\ 50.». lo.verf.tertio 
deducitur infine. 

60 Sinquefe pueda inferir acción alguna del Uamamié-
to deldicho Don Juan de Cea , hecho en el teftamento del 
año de 8 1 . revocado por los demás, que el Fundador otorga 
hafta el año de # 9 , debajo de cuya difpoficion murió,en que 
expreíTamente, defpues de la linea de la dicha Doña Maria 
loíephajllamo á los dichos Hofpitales; porque aunque la re­
vocado del dicho llamamiéto no fe aya hecho, con palabras 
expreiTas, y numéricas,bafta el averfe revocado por otro, ó 
otros teftamentos, fin que en ellos fe pueda tener por repe­
tido el llamamiento, ó qualidad puefta en el primero tefta­
mento, y omitida en el fegundo, ó vleimo 3 que es el cafo de 
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la contingencia prefente ; y en que hace píe la párts contra-, 
ria. 

61 Pues no folo fe debe entender revocado el prime to 
teftamento, por el fegundo, con todas fus Claufulas , fino es 
por diftinta, y nueva voluntad la del vltimo o fegundo t e t 
tamento, aunque fe aya omitido la revocación numérica , y 
expreífa del dicho llamamiento, que fe debe juzgar por revo 
cado folo con averfe omitido, vt eleganter, <sr interminis D.Caft. 
lib. 5. 2. p. de cometí, atque interpret. vltim. Volunt. cap, 108. n. 

2 2. per totum, ir precipite circa jinem ibi: Quamvis ex teflamentopr <e 

cedenti nullo,feu alia ratione in Valido, declaretur Voluntas teftatoris , 

iuxta text. in leg-fin. ff. de rebus eoru m, cum cfteris adduclis fupra > 

non tomen declaratur, quando tefator in primo teftamento difpofitit,feu 

qualitatem aliquam difpofitioni adiecit,quam omifsit in fecundo tejíame-

to, per quod reVocaVit primum; tune namque, quia primum tejíamen* 

tum, <úr omnia contenta in eo, per fecundum reVocantur, non declar4¿ 

tur y ñeque fiuppleturfecundum, ex primo reVocato. Et quod Veré con-

ietlura aliquaxx teftamento reVocato, deduci ideo non Valeat,ad declara 

tionem fecundi, quod fe teflator Voluíjjet id infecundo teftamento, quod 
in primo exprefsit, id exprimeret, Jicut in primo exprefeit ; quod cum 

non feceritjfed primum teftamentum reVocaVerit\ clarepercipitur ,n$? 

háfje ampliusy primum tejlamentum, t& in eo contenta, effeclum aliquí 
fortiri; quam rationemponderarunt etiam %uinus,<& Curtius iunior iq 
locis antea relatis. Mantic. lib. 3. d. tit. 20. n. 4. <sr inVerf. Namfe 
teflator, tsr ad bac in ejfeclu reducuntur radones omnes, quibus inter* 
pretes Vti, atque adducí folent communiter, videlicet, quod teflator re* 

Vocandoprimum teftamentum,dicitur reVocaffe, mutajjeomnes Clan 
fulas, in eo feriptas-, i¡r fie qualitates pofit* in primo teflamento , non, 

prafiumuntur repetite in fecundo, nec ex lilis declaratur tejlamentum 

fecundum, cum alia hgc tefiamentifiecundi, aliadla prmi teftamenú yo* 

¡untas dicatur,ac Veré fiuerit. 

62 No es menor prueba de averfe revocado el dicho 
teftamento del año de 81. y todo lo en él contenido ,por los 
demás, que defpues otorgó el dicho Teftador, la variedad , y 
contradicción, que en ellos huvo,en lo fuftancial,y acciden­
tal de fus difpoficiones,para que folo la vltima fea,la que ocu­
pe la voluntad del dicho Teftador, á que fe debe eftar, como 
revocatoria de todos los antecedentes teftamentos ; porque 
en el que otorgó el año de 81 . en que llamó al dicho Don 
Iuan de Cea aí Mayorazgo, inAituyó por heredero de! rema-
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nentc de fus bienes libres á Don Alonfo de Piedrahita Arre­
dondo; y en el que otorgó el año de 84. dexo á fu alma por 
heredera j y finalmente en el vltimo del año de S 9. conque 
falleció, llamó defpues déla linea de la dicha Doña Maria 
Iofepha de Piedrahita, á los dichos Holpitales , y por herede­
ra del remanente de fus bienes á Doña Ifabel de Arredondo 
fu cuñada\ aviendo variado fiempre en todo lo difpuefto,haf-
ta que tuvo efecto la vltima voluntad con la muerte *, cuyo 
gravifsimo reparo, en ellos términos hizo el Señor Caftillo, 
para refolver á favor del fegundo, ó vltimo teftamento. lib. 
4 . cap. 37. n. 31, ibi: Denique, quando teflator confecit dúo tejía-

menta contraria^ tune pofleriuspr&fimptionem facit ,tefl atoran Voluif-

fe revocare primum, & ideo mutatw, atque alteratioprioris Voluntatis 

inducitur omnino. Ita 'Bartol. in leg. jiiure} numero 1 . de legat. 3, 

TSfatta in conf. 479. n. 17. Jacob. Menocb. in conf. 176 . n. 3. verf. 

tflenim prffumptio, lib. 2. <f dic. protfumpt. 165. n. 18. lib. 4. qui 

fubdit, banc prafumptionemteflatoris Volúntate fundatam effe dxfpoju 

tionem. f. pofleriore.inflitu. quibus modis teftamenta infirmentur. 

63 Varió también en el modo el dicho Teftador, por­
que no aviendo gravado á ninguno de los lisnudos con Ar­
mas, y Apellido de Piedrahita; confiderando , que la linea 
vnicamente llamada, avia quedado folo en la perfona de la 
dicha Doña Maria Iofepha, en quien por hembra era pred­
io confundirfe, como cabeza, y fin de fu familia, leg. pronun-

tiatio 195. §.familiejf. deVerbor\ flgniflcaíioneleg. iuris confultusin 

principio ff. degradibus §. 1 . inflit. de legitima agnator. fucef. D. 

Molina de Hifp* prim. lib. 3. cap. 5. n. 2. Y que defpues avian 
de fucedcr,immediatamente,losHofpitalesde impufo la obli 
gacion (que antes no tenia) de qel poíTeedor del dicho Ma­
yorazgo debieíTe vfar de ius Armas, y Apellido, limitándole 
fiempre á la dicha linca, y á los que nombraífe , fin exten-, 
íion, ni tranfeendencia á otras lineas, ó parientes , fino es i 
los expresamente llamados, ó que Uamafle en fu vltimo tef­
tamento, para que ceílalfe la conjetura, de que por el grava 
men de Armas,„y Apellido pudicííen tener inclufion otros, 
que los llamados, en quien lolo debe obrar la prefumpcion, 
htxta doñrin. D. Carchi, de Luca di fe. 92. de fdeicomm. y que no 

fe extendieífe á mas el dicho gravamen, conforme á la deci-
fion 60. de Don Francilco Geronymo de León, quam traíit 

2X Caflll, lib. 5 cap. yj . $. 4,4 n. 12. in fine ibi: nofler caufus 
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diverfius efix nam Domina fceatrix de forjafenior, tantum graVaVit 

primum bxredem, films maficulos primigradus illius JqmlejjintfiuT 

ceffóres in b(reditate,Vt defierreniViomtnjtjP arma de íBorja yabfiqut 

•mixtura aliquay O* fie tantum cenfietur Vocare ad fideicommijjhnfiílios 

(¡{udericiprmi bgredisj iuxta ea, qug dixifiupra n. 8. Para que ex­
tinguida, como fe extinguió la linea de la dicha Doña Maria 
Iofepha de Piedrahita, con íu muerte, entralfen en la /ucefió 
de los bienes del dicho Mayorazgo los Hofpitales, que im­
mediatamente fe hallan llamados, no aviendo el dicho Tefta 
dor hecho mas llamamientos. 

6 4 Luego el llamamiento, que el dicho Don Iuan dé 
Cea alega, como hecho en el primer teftamento, quedó re­
vocado, y fin valor, ni efedro por diferentes capítulos ; el 
primero, por la revocación, que el dicho Fundador hizo ex-
preíTamente de todo lo que fueífe contrario á efta fu vltima 
difpoficion ; el fegundo, por la Claufulá revocatoria de t oa ­

dos los demás teftamentos ; y el tercero, por fer efte el vlti-
mo,en que fe revocaron ipfio iure los demás, quedando firme,, 
é invariable con la muerte, la vltima voluntad. Argum. text. 

in leg. x .ff. de teftam. leg. quodji iterum de adimend. legat. leg. cum 

bic fiatus §.ait Horatius de donatio.inter cap ultima Voluntas 13. q.i i 

§. legatum infiitu. de legat. Mantic. de coniecl. vltimar. Volunt. lib. 

j.tit. 4. an. 8. Efpino. diej.gloff. 30. n. 12. 

6 5 Todo lo qúal fe prefume , y dexa entender de las pa­
labras de la dicha Fundación , y vltimo teftamento, en que 
fiempre fe miró á prefervar libre la vltima voluntad , con 
tanta claridad,que ño dexa materia para dudar, que el llama­
miento, y fuftitucion de los dichos Hofpitales, defpues de la 
muerte de la dicha Doña Maria Iofepha Picdrah ita , vltima 
poíTeedora, es el que ocupa immediatamente la íucefion del 
dicho Mayorazgo, no folo por las conjeturas evidentes , que 
bailaran í>. Cafiill. lib. 4. controV, cap. 18. n. 10. <ts ca . 181. n. 

2 3. <6r cap. 1 b0. n. 15 <sr 16. Mafitrill. decif. 266. n. 37. Tereg. 

de fideicomm. art. 11 .n 44. D. Molin. de Hfip. pr'm: lib. 3. cap. 

a 1. n. 38. Sino es por las palabras , que expreíTamente decla­
ran la excluíion de todos los que pudieífen tener derecho, y 
fer fu voluntad vnicamente, el que los dichos Hofpitales fe 
prefieran en la dicha fucefion, á que fe debe atender, por fer 
la primera regla,conque efta fe govierna,y determina, authet* 

de refiitut.fideicomm. nosigitur. colatione.j. ibi: Subtilms tejía-



wentum confidermes in Vertís ipJwsmVenimus, leg. tdprobat. Cde 

probar Mi Tenor fer ipturg dejignat. 
66 Porq liguiendo la propriedad, y fentido de las pala­

bras del dicho Fundador, afsi en la Fundación principal del 
dicho Mayorazgo, como en las Claufulas de fu vltimo tefta-
mento,no era neceíTaria mas prueba, ni autoridad para de­
terminará favor de los dichos Hoípitales,como notó el Señor 
Caftillo en eftos mifmos términos, tom. 4. cap. 6 . 8 . 11.1 j . 
ibi: Verba contraclus habentur pro textu ¡quibus magis credendum ejl, 

quamglojfe, quod in omni difpofitione¿ <sr materia , ita in tefiamentis 

equidem,<&vltimis Voluntatibus, vbi VoluntaipfMominatur, a fortio* 

riy Verba ipfa tejiamenti injpicere debemus mature, Vt iudiciumdefunci 
iisferVemus ¿dvnguem , Verba enim tejiamenti máximum pondus ha* 

bent, adcognofeendam Voluntatem* & intentionem teftatoris, <pquid* 

epudab eogeftum, AK defideratum ef. Mantic. decontraB. lib. 1. tit. 
5. n.y. TiraqueLinleg. Vnquam.C.dereVocandisdonat. Verfi líbery 

n. 6. Debiendo entenderle, fer tal el animo del dicho Tefta-
dior, ejual las palabras lo íignifican. £fa CafitU, Vbi Jupra dicl. lib. 

4. cap. 6. tom. 4 . 2 . Quees el mejor modo de interpretar 
las vltimas voluntades, aunque el Teftador no fupicíTe expli-
carfe, y quiíieíTe lo contrario, Vt Videre ef apudeundem autbore 
ditl cap. 6 . n. 17. ibi: Melius ejl teftatoris Verbis inh¿erere, <y erro-

re,¡ürteftatorieidemimputare, cur ApertmsnonJit locutus. Mayor­
mente, quando aun con impropriedad, y violencia no le puc 
de facar otro fentido de las palabras, y vltima difpoficion del 
dicho Teftador, no pudiendo argüir dellas,el que no quifíeC 
íe revocar el Uamamiéto del dichoDon Iuan de Cea,y lodc-
más,que fueíTe contrario alo diípuefto en el vltimo teftameri 
to , Maftrill. aliud agens decifi 166. n. 44. ibi: At in cafiupropo 
fito3mens ex adverfio aducía,ex Verbis tejiamenti,etiam cum impropíete 
teVerborum defendí* nec colltgi poterat. Quinimo,Verba nonfiolum de* 
ficiebant, Verum omnino repugnábante <&c. Como confta de la 
Claufula priccipal del dicho teftamento, debajo de cuya dif­
poficion murió el dicho Fundador, que es la íiguiente. 
..67 Ifi Dios permitiere fe acabe la linea, o lineas de la dicha Do* 

ra Maria Iofepha Tiedrahita mifobrwa,yyo no nombrare otro,o otros 

fucejjbres al dicho Vinculo,y MayardZgoj a efla agregación, es mi Vo­
luntad, que la renta de todos los dichos bienes contenidos, en la dicha 

Fundación ie Vinculo, y efla agregación, que hago por efe mi tefiamen 

tOj la ayan>yptrcivan pm''iguales partes la Obra pía de Niuos Expo* 

fitos 



fitasdéflaGudatiyeiFéfpifddt-Convdeáentóífi&Cí En que ,íe 

deben notar las¿pá4ábrás '7yy0ríd<ñómbrare otro , o otrosfucejfores 

d d'vho Vinculo-,y Maj¡bV£zgo,y a efla agregación <úrc. Que es lo 

mifmo que d e d i q u e no nombrando ett adelante- mas: que 
los nombrados, cito es, que al dicho Don Iuan de Cea-, y íut 
linea, íucedan-los dicJios Hofpitales immediatamentey def­
pues de la linea del dicho Don Alonfo de Piedrahita Arre*, 
doádoj conque manifieftamente confta de la voluntad) del 
dicho teftador, que quilo revocar, y revocó'todos los. demás 
llamamientos, y que en cafo de no hacer otros^ fucédieíTea 
los dielios Hofpitales; porque fiendo la linea del dicho Don. 
Alonfo de Piedíahka la primera -Uam'aáaj como confia de ta-
dc«lb^irííírünierítos;y la fegunda la del dicho D.IuaodeCeafc 
diciéridd é^Téftadór^c|uedéipues de la primera , llama imv 
m^diáHkn-fente-á fes dichos Hofpitales, es natural , y neceíía» 
íiacéniequencia excluir la lueefion,y llamamiento del di­
cho Don luán de Cea, y fu linea,' fúftitúyendo en fu lugar 
immediatamente á los dichos Holpitales, fiendo mcommoi* 
Me, conforme á las reglas de Mayorazgos , ocupar dos a vn. 
tiempo vn mifmo lugar en la fiícefion, y lo mifmo en quaU 
éruiera otra difpoficion, dondfe^huVierereptígnancia phyírca* 
Ita T^oxas de incbwp. maiora. p. 5 . cap. 1. a n. 1. íbin Skuk incom\ 

fatibile eflinfhyfica, quod duoypluraVe enttasfiye fuhie&a, Jhndj 

éodemqké temperé pofisint concurren y<FVñamfiedem xfeveVnumtawf 

tum vbi oceupare, nám per inclufionem Vnms iñ illo vbi yfieufiede J 

fequitur necefjario éxcluflo alterius: ita ex eadem caufa, <&ráüow;, in 

noftro iure cibili, ínter incOmpaúkliayper incluflonem Vnius, fequitur. 

exclufió alterius. T rimar tus fichard. inflitu, d$ exhfredatione libero» 

n. 10. Barbofi axiom* lió. yerbo kcíufio Tí.Vela tom. 2. diferí, iqji 

n.i. 

6 8 Dé triodo, que fin recurrir á las demás conjeturas ¿ 
que cóadyuban, y per necefse concluyen, aver fida efta la vo* 
lüntad del dicho Teftador } fin duda, ni ablcuridad alguna^ % 
no es julio reducir el dicho teftamento , y fus Clauiulasá. 
queftion de voluntad, Argu. text. in leg. úleyaut'üle. 2^.ff. de /e* 
gat. 3. ibi: Cum in Ver bis nullaejl ambiguitas ynon debetadtnittiVoluru 

tatis qufflw. Faquineo lib. 1. conf i.n.6.<& 16.V. Cafldi. di&„ 

lib. 4. cap. b.ybifupra n. 48. D. larrea, decifi 6 5 . Nopudierw 
do valerfe la parte contraria de la conjetura, y prefumjxioii; 
legal de hlcfcum Auus ff, decomlit. &<¡emonfl. leg. cum acuüfio 

• • > . J\£ fimi 



Jim. CJe fideicomm. t o r 'dónde íe pretende Introducir la incluí 
fion del dichoD. Juande Cea,para mantener fu llamamiento* 
yo r no hallarfe revocado literal, y exprefamente por el vlti­
mo teftamento del dicho Fundador *, porque á demás de fer 
mera prefumpcion, y q queda defvanecida por otras legales, 
y neceíTarias, que dan á entender lo contrario, como fe ha 
notado,; 
__¿9 ."Es de advirtir tábie, q fiédo efte Mayorazgo tepora!; 

jSr limitado,como fe ha dichona decifió délos referidos textos 
admite folo la dicha prefüpció entre los afeédiétes, y dfeécdie 
íes , en quien la naturaleza mifma declara la afección, que 
n o fe extiende á los tranfverfales, como lo es el dicho Dott 

Iuan de Cea, refpeciodel dkho Don Alonfo de Piedrahita 
^Arredondo, y del dkho Fundador. Vt in terminis&pro regula 

tradit Fufariu. de fideicom^q. 3 9 7 . n. 1.&6.D. Car din. de Luca 

Jefideicom* dife. 11 5. n. 3. Debiendofe reputar en efta parte 
el dicho Don Iuan de Cea, como f i fuelle eftraño, por hallar-
fe tranfverfal, y contra fi la limitación, para no poder gozar 
de la preftimpcion legal, que reinita á favor délos aícendieitf 
tes, y deícendienres.F¿/ D.de Luca ibi:T>u receptum ejl regulariter^ 

ditjorum iurium dijpojitwnem procederé in difpojitione afcendentis cum 

defeendentibus , quorum refpeSlu illa admittitur in Souoni. fidei-

commifsi de Vela, dife. 31 .fecus mtem in difpojitione tranfverfaíis, 

Vel extranei. Mayormente confiando déla voluntad del Funda, 
dor, D. Cajlill. tom. 6. control?, cap. 116 . n. 6 . 

70 A demás q fiédo el dichoMayorazgo revocable por fu 
naturaleza, ya fe aya fundado por contrato, ya por teftamen 
to, no aviendo pa¿to exprcílb, y aceptado de no poderlo re-
vocar,como..no le ay, refpecío del dichoD. Iuan ele Cea , an-
antes fi, referva, y protefta de poder hacer el dicho Funda^ 
tjor á íu advitrio lo que le parecieífe, entran las reglas del te­
nor Molina de Hifp. prim. dicl. lib. 4.. cap. 1. a principio, <6̂  lib. 13 
cap. I 2 . ¿ » , i . Vfq. adi\. Donde refuelve, que el Mayorazgo! 
fundado en efta forma, es como fi fuelle hecho por teftame-
to ( no aviendo,como no ay paóto de no revocarlo) y fi efte< 
fe revoca, folo por el vltimo §. pojleriore injl. quomodo teftamen. 

infirment. Con mayor razón fe debe juzgar revocado por la 
revocación particular de todo loquelueífe contrario al ylti^ 
mo teftamento, y por la general, y expreíía de todos los ante­
cedentes, de.que vsó el dicho Fundador en materia, que es re 

vocá-



tocable porfu naturaleza. Arguni.fext. in leg.fifilia. §.JtTater 
ff.familU ercificwd. ibi,: Non Videre donationem,fedpotius fupremi 
iudicij divfionem, <sr ex leg. 44. Taur. hodie leg, 1. tit. 7. lib. 5 . co* 
¡ecl. D. Molin. dict. lib. i.cap. ii.an. \ .<sriib. 4. cap. 2. 4 n. n 
yfiq. ad.il. Vbicommuniter receptumdocet, quod maioratus etiam ift 
(ontratluinfiitutivimVltimgVoluntatisobtinent. 

71 Quando, auncjue no fuelle revocable ; lo quedara 
íiempre qualquiera diípoficion de las hechas por el Funda­
dor , en fuerza de las repetidas refervas, que hizo para poder, 
revocarla,en todo lo que miraífe á la fuftancia, y circunftan--
cias de el dicho Mayorazgo, a que fe debe eltar , y atender^ 
'Argum. text. in leg. in conditionibus leg. TaterfieVerinam ff. de con* 
diB.tsrdemonft.D.Molin.deprim.lib.i. cap.i.n.fin. D.CafiilL 
lib. i.cap. 27. an. jo. idem. lib. y. cap. 92. an. 3 3 . De que fe 

valió en la Fundación, y teftamentos, que otorgó,para revo­
car el llamamiento del dicho Don Iuan de Cea, y ottos, que; 
hizo á favor de diferentes Obras pias, hafta el vltimo, en que 
llamó á los Holpitales, y debajo de cuya difpoficion murió , 
Cobrando en todo conforme a la facultad refer vada , quando 
aun fin ella pudiera hacerlo; D. Molin. de Hifp. prim. lib. 1 .cap t 

S. n. 3 7 . ibi: Deprimo autem maioratus inftitutore nulli dubium efl V 
nifiquodpoterit máoratui afieipfo confetlo novas leges , ac conditwnes 

apponeré, Ji in ea caufa maioratus fit, Vt reVocari pofisit ; qui enim ma«t 

ioratum revocare potefi afiortiori, poterit illud limitare, ac modificare± 

dic. leg. iuris gentium §¡adeoff. de pañis. 

7 ¿ Y fi efto procede fin protefta, ni referva, y defpue? 
de fundado el Mayorazgo, como fe le podrá negar al dicho 
Fundador el derecho, que por tantos motivos le competía , 
para poder revocar el dicho llamamiento de Don Iuan de 
Cea ? Como con efecto lo hizo ; quando pudo igualmente 
deshacer el Mayorazgo, y libertar los bienes,como el dicho 
Fundador lo previno, refervando á fu voluntad poder hacer­
lo. "Ex elegante textuindicl. leg. inris gentium. 7 . §. Adeo Jf.de 
paB. ibi: Adeo autem bong fidei iudicijs exceptiones pofiea fatlg ,qu& 
ex eodem funt contraclu, infiunt, Vt confiet, in empilone ,c ¿éter i s que bo-
nctfidei iudicijs, re nondum Jecuta, poffie abire ab empilone. Si igitur m 
totum potefi, cur non, <sr pars eiuspaSlione mutari potefl ? 

7 3 No fiendo verifimil, de que en materia tan gravey 
'como era la fucefion de vn Mayorazgo tan coníiderable , % 
m que el dicho Fundador contempló fiempre las obligacio-
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nes de Eclefiaftko, dexafede refrer prefente el llamarriiemk 
del dkho Don Juan de Cea Piedrahita, quando otorgó fu vl­
timo teftamento, íuftituycndo, y llamado á los dichos Ho£* 
.piralcs,deipues déla linea del-dicho- Den Alonfo de Piedrahi­
ta, y revocando todos los demás teftamentos>en que el d k h o 
Don Iuan de Cea fe lupone llamado. Ex Vulgaritextu ¿niegan 
gula. §.jin.ff~de inris JaBi. ignorant:qu<£Ínfació propna \nun$ 
¿juam prffiumitur. 

. 74 Conque le colige evidentemente , tuvo prefente; 
quando otorgó fu vltimo teftamento, quanto en tantos años 
avia premeditado,--ordenado, y difpueífo , y configuiente-
mente, que quilo revocar el llamamiento acl dicho Don 
Iuan de Cea, y todo lo demás, que difpuíoen los teftamentos 
antecedentes,, íinhacer mención expreíla de lo que revoca* 
ha, pues por la incluíion de vnos, era neceñaria la excluíion 
de otros, quando por la incompatibilidad precifa, no pueden 
concurrir juntamente, como la huviera, íiendo forzólo dar 
a vn mifmo tiempo dos teftamentos validos; Cap. nonne depr<£ 

fumpt. cap>,anales 2$. difiinñione. Leg. i .^ . i . d e bon. pojf.fexm&); 

tabul. 

7 5 Vltra , de que fuponiendo, como es cierto, que ea' 
hecho tan propriodel dicho Teftador, no pudo caber,ni cu­
po olvido, ni ignorancia, en que Derechos, y Authores van 
confórmeseles íobra á los Hofpitales todo lo en efta parte ale* 
gado, teniendo el vltimo teftamento á fu favor, y que el di­
cho Teftador no pudo ignorar lo que antes hizo , y que pu­
do, y quifo revocarlo, llamando á los Hofpitales. Ex celebrl 

textu in leg. ficut certi. C. detefiam. mihtis ibi: Sicut certi iuris ejl 

(inquit Imperator ) militem , quificitfe filium habere ,<¿r alios fcripjit 

heredesJacite ewn exheredare intelligi,itafi ignorasfe filium haber e, 

altos feribat heredes, non obejfe filio hctreditatem ademptamfedminU 

metálente teflamento , cum fit in potefi ate, adfiucefiionem eum Venire0 

Deciísion tan puntual , que ella folo bailara para hacer 
juyeio defte pleyto, á favor de los dichos Holpitales. 

7 6 Ni tanpocp es eftimable el recurfo, que por el dkho 
Pon Iuan fe hace, á que el teftamento , en que fue llamado, 

4 contiene en/i Claufuía derogatoria, ya que no expreíla (por­
que no la ay ) á lo menos tacita, para que no fe entienda re­
vocado fu llamamiento, no fiendo con expreíla revocación* 
porque efta nui\ca puede verificarfcvi donde el Teftador p_r$ 

. . viene* 



viene poder fevocár,como le pareciere,fu teftamento % ó difc 
í f óficion > y á demás de no aver palabra, que lepa á Glatifulk 
revocatoria alidrum en todos los inftrumétos, de q u c d dicho 
Don Iuan de Cea fe vale ; la regla de los Tribunales fuperio^ 
res, e inferiores, fiempre ha fido, calificar folo por Claufula, 
revocatoria aquella, en q fe dice : que fin revocarla expreíla-
mente, y con las mifmas palabras,no fe tenga por revocada. 
Tieyualarga manu agit magnus Magifter D. Cobarr. de teftam. 2. p. 

rubrica kn. 12. ex text. in legjiquis m principio tejiamenti de legat* 

3. leg.fi ita de legat. 1 .leg. ex parte. §.fin. ff familia ercifcundg* 

'Efpino eodem trafl.gloff. 30. dereVocati. teftam. a «.38. vfiq.adqr. 

González^ integul, 8. Cancelar, glojf. 34. kn. 2 . D. Larr.de* 

«/• 57-
77 Y la razón es, por el dcfedo de voluntad,que íe'pre 

fume en las difpoficiones futuras, refpecto de la& primeras* 
donde fe pufo la dicha Claufula revocatoria, que equivale lo 
mifrno,queproteftar el Teftador, permanecer en fu primera 
voluntad,fiempre,que no confie de fu revocación formal, y 
expreíramente en el teftamento fubfigüiente y todo lo qual 
falta en el cafo prefente, fin que fe pueda tan poco fuponer,, 
por fer materia odiofa, y contra la libertad de los Teftado^ 
i*es, que no necefitan de la mifma íblcmnidad , y exprefiotl 
para revocar el teftamento, que para hacerle* Ex elegante conf 

Bald. 20). lib. 4. Vrfill.ad Aftic. decifi. i€o. 

7 8 Finalmente la regla, que todos los -Authores Gal l ­
eos ponen> fundados en las decifiones textuales, para probar 
las difpoficiones Teftamentarias,es valeríe de la voluntad de 
los teftadores, que como reyna,govierna,y ri je todas fusaccio 
nes,teniendo por ociofos otros difeurfos , que no tienen en 
ella fus fundamentos, como aliudagens 3 aunque al mifmo in­
tento lo notó %oxas de ineomp.p. a., cap. 2.n. %$.ibi: Et non obfi* 

tant de contrario adu&a^amadpñtrtum. 2 .3 . <£̂ 4\ imo etiam ad c¿e* 

tera argumenta refpondéturJ quod non procedunt contra yoluntatem éx 
preffam^el tacitam conieSluratamyfeu prafumptaminfiitutorisfe* 
cundumeam interpretare debemu*. leg,Jub condicione 73 .ff. de hgredi» 

injlitu. leg. que conditio 59. de condit.i? demonft.leg. 1. §. illud.leg. 

fipluresff. de legat. leg. cum Tater, §.Jidei tu&. Úr f. k te peto 

Marite. ff. de leg. 2. 

i 79 Y coriftando della, y de la facultad , que por la ley 
44. de Toro, expresamente fe concede al Fundador > p r a 
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poder revocar el Mayorazgo fundado; ^a fea por fu natura** 
iezarevocable,ó ya irrevocable por: contrato honerofo¿ 
xcfervando el Fundador poder hacerlo , como con lia de la 
ley citada ibi : Salvo fim el poder de la licencia, quéyelQ{ey le dio * 

eftuViejfeClaufula,para que defpues de hecho lo pudiere revocar, o que 

-al tiempo que lohi%p el que lo infitujb,referVaJ]e en la mifma Efcrip­

tura, que bi%o del dicho Mayorazgo, el poder para lo revocar i que en 

eftos cafas, mandamos>que defpues de hecho, lo pueda revocar. N o 
queda motivo para dudar, que el dicho Fundador, vfando dq 
fus refervas, pudieíle revocar,como con efecto revocó el lla­
mamiento del dicho Don Iuan de Cea, llamando á los Hof< 
pitales en íu vltimo.teftamento,y en conformidad déla dichar 
ley 44. y 17 3 de Toro, vbi Jnt. Gomezn. 22. 

Só Háftaaqüi cohfta de la volu n tad tacita,y expreíla del 
Fundador del dicho Mayorazgo, á favor de los dichos Hof­
pitales, por las palabras mifmas de la Fundación , y vltimo 
teftamento, que.íon feguro teftknonio de fu vltima volun* 
tad, quia fcutfocies reprefentatur mfpeculo, ita loquentis mens, t& 

yolütasVerbis certifcatur,Vt ex leg labeo 7'.Verf.id Tubero ff.defupe\ 

kcl. legat. <I(oxas deincomp*p. ti.tap. 2. n. i.D.Caftdl. ltb.¿\. cap* 

& a n.ixü alijs. Sin quedaradvitrio para poder dudar, ni dif. 
currir, que el dicho Teftador pudieüe entender , ni querer; 
otra cofa, que lo «diípuefto en íu vltimo teftamento, mayor­
mente fiendo Eclefiaftico, en quié fiempre fe debe prefumir 
la mayor piedad con los Pobres, quales fon los dichos Hofpí 
tales, como es notorio, leg.fancimus, C. de fierofancl. Ecclefi in 

fneCard. de Mantk. de cometí, vlh Volu. lib. ó.tit. 3. n. 19 . Verfi 

fedandubio.Vor: cuyos motivos los llamó immediatamente á la 
fucefion del dicho Mayorazgo, defpues de la linea del dicho 
Don Alonfo Piedrahita Arredondo, íuftituyendolos en él , y ; 

en toftos fus bienes; conque quedó el teftamento hecho en 
todo rigor. Adpiassaufas , vt cum Villalob. Dicafill. Molin. 

Theolo.<^Fagunde^ tenet Dian. tom. y.tratl. 6. de teftam. pri-

Vil. refoU 1. ibi: Affero, tune ufamentu cenferifatlu ad pías caifas, 
guando bares ef pía caufa, aut quando fufítutionis via, hereditas de^ 

Venitadpias caufas. 

i 81. , Que aunque no era neceíTaria efta exprefsion, para 
afianzar el derecho indefectible , que los dichos Hofpitales 
tiehená la fucefion del dicho Mayorazgo, es bailante para 
defvanecer.qualquiera duda fobre la voluntad del dicjio Fuá 
w9^. ; dador,, 
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HaHor, porque debiendo mirar antes, como fe fupdhc ; áfu 
bien efpiritual, que al temporal de fus parientes , á que no 
tuvo obligación» fcgun el eftado,en que fe hallaban; fe prefij 
*ne,aver querido preferir á los Hofpitales, en cumplimiento 
de fus grandes obligaciones, como Eclefiafticó, y Prevenda-i 
do. Card. Mantic. vbifiupra dic. lib. 6, tit. 3. n. 19. VerfSed in diu> 
íio. Aífumpto tan digno de chamarle afsi, que lo canonizó h| 
Sagrada Rota en menos precifos términos, que los de la con* 
tingencia prefente, Vt Videre ejl apudEmin. Card. Otthob. alias 
'Alex. 8. decifi. 113. n. 13. ibi. H&c autem eo libentius admitti de* 
bent favor e piacaufefufitutfynam vbi agitur defuffragio anime Tef 
taforisj illa praferri, ac Verifisimiliter cenjeri debet eius Voluntatis in« 
terpretatioy quaplenius proVidetur illiusfaluti. adtex. in leg. 2. jf.de 
wanumifis téjlam.Decían conf. Wi.infin. Tir aquel, de privil. pi£ 
£auj}privil. 62. %ota decifi. 149. n. ó. p . 7, recentior, 

PVNTÓ QVARTO. 

81 Q> Egun lo que queda refuelto enlo alegado antecedente > 
^ mente, con feguridad fe puede afirmar , que el dicho 

Pon Juan de Cea, que litiga , carece de todo derecho para 
fuceder en efte Mayorazgo, y poder obtener la Tenuta , que 

Í>retende; porque no pudiendo probar fu llamamiento, es 
a exclufion manifiefta, faltándole la qualidad precifa, en 

que debe fundarfe para obtenerla. Go%ad.confi.yi.n. 1 ^.Menocb. 
conf. 97. n. 103. D. Larr. decifi. 33. n. 3 j . Burgos de Ta^conf. 
34. n. 11. A^eVed. conf 18.w. 17.Cafanat. cof. 4.K.9.2), Molin. de 
~tlifip.prim.lib, i.cap.áj.n.ty.D.Valenzj conf. 23.n. Jg.Ypo­
der valerfe de la ley 45. de Toro ibi: Taffé a aquel, que fiegun la 
difipojicio delMajora^go hubiere de fuceder en e/.Que no puede veri 
ficarfe en el dicho Don Iuan de Cea, aviendofe revocado fu 
llamamiento, y fuftituydofe en fu lugar los dichos Hofpita-, 
les, ni probar derecho alguno al Mayorazgo, como debia 
hacerlo, en conformidad de la dicha ley 45. de Toro, vbi Ta 
¡kc.%ub.n.i.inquit. Quodis^quipratenditVtiillius legisremedio * 
debet probare fe Vocatutnabfque vlla dubitañone. 

83 Porque aunque el Juycio de Tenuta fea pofieforio J 
tiene admixta la propriedad, y fe gufta della para determi­
narle. Leg. 7. §. quetdam ibi: Nam proprietatis caufiam continethoc 

ínterdiclumjf. de interMilisy T¡raquel, trtcl. de moru á, p . declárate 
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¿ T i / i* Í^{ í Lopezjnleg. j . tit. ¿{.part.*}.Verbo,pojfefon. Abenii 

inleg. *\$.Taur.gk]J'. 9 .n . 2.T. Molin. difp. 607. n. 5. T>.Va« 

len^. conf. 97. ex n. 212. bptime, & afrem í>. CafiilL tom. 5 ': cap» 

•91 .m. 50. Y no juftificandofe el derecho, y llamamiento por 
el q pretende la poffefion,yTenuta del Mayorazgo,no podrí 
obtenerla, como lo advierte, y nota, T>. Molin.de Hifp. primr 

lib. 3. cap. 13. n. 9. ibi: lllud1amenfemper' pr gocul'is in koc re?ne-

TJÍO pojjejoriotenendum ef, quodquaVisfit remediumpofliforium ,eius 

lamen tiaturd, <sr qualttatis ef, Vt habeatnrixtam caufam proprieta--

tis : adeo, Vt in eonon pofsitobtinert, mjlille, qui priusfe efe Verufn 

Ulitis MaioratusfucejjoremprobaVerit. D. Ta^de Tenu.€ap.iy. per 

totum,<srpracipuecap. $o.n. ¿ó.D.Caflill.éc. lib. <,.cap. 

91. n. jo. iSlam Vttraduntcommuniter interpretes, quidquid detrae 

kitur proprietatijdetrabitur pojfefioni. 

% 4 Luego ccmftandó viablemente ( como confia ) qué 
el dicho Don Iuan de Cea, fe halla fin llamamiento para la 
fucefion del dicho Mayorazgo, y con notorio defeéto de la; 
propriedad,en que fe funda,y de quien gufta el juyeio poífe-
fono de la Tenuta, no puede en ningún modo competirle,' 
éx traditis a D. Molin. <sr Ta^.quos cum alijs adducit D. CafilUvU 

fupra. N i pitamente otroqualquierá remedio poñeíorio ¿ 
jD. Solorzj de Ind.guber. tom. 2. lib. 2. cap. 2 9 Sarm. lib. 2 .feleEl. 

Cap. 1 3. n. y<ts* 6. Gutierr. conf. ó.n. 12. Fontan. de pací. nupt. 

tom. 6. clauf. J.p. ^.gloff.xo.n. 78. Mayormente en tan Su-' 
premo Confejo,como el Real de Caftilla. Noguer. allegat. 26. 

n. 3 8 8 . ^ 389. 
85 Y lapoífefion, que el dkho Don Iuan tomo en al­

gunos de los bienes del Mayorazgo, con la contradicion , fe 
fefolvio, y quedó fin efecto alguno manutenible, ni eftima-
ble, Vtpluribus probat %oxas de incomp maior. p. 5. cap. y. an. 2. 

úr fequent. Como dada en virtud de la Claufula del teftamen­
to del año de 8 1 . en que fue llamado, que fe revocó, por los 
demás pofteriormente otorgados , y en efpecial por el de el 
año de 89. debajo de cuya difpoficion murió el Teftador,que 
Ropuede aprovecharle, procediendo de titulo nulo. Ex con-
geflis aNogue. dic. allegat. 26.a n. 385. ©. Molin, de Hifp. prim. 

ltb.$. cap. i^.n. 51. Giurb. decif. 22. n 17. <sr 18. (l(pta decifi 2 
p. i . diverf. Y por tal no debió fer admitido en juyeio, por no 
aver muerto el Teftador debajo de fu difpoficion, faltándole 
aun la conjetura para poder tomar la póíTeíton actual, y judi-
• t- * ciai 
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cial pedida, 2). Molin.deHifip. fritó.Htc', lib. 3. cap. t%.kn. 43, 
yfq.ad¿i. /D.\Ta^de!Tenu.cap. 19. n. io.per totmn. Noguer. 

élegat. 9 . n. 16* 
$6 A demás de aver fido nula por la refiftencia de dere­

cho, que no puede producir efecto eftimable. Aguda in addit. 

dd (^ox. de incomp. maior.p. j . cap. 5 . n. ój.ibi: Sicut enim potefi 

tas legis adfiatlum non extendí tur, ita hominis aclus legis Vimmfir** 
Piare nequit\poffefiiúergo nuliter acquifita nullos effeclusproducit,quia 

lex eirefifiit. Menoch. confi. 1073 • n - 1 °* Caldas lib. 2. q. fior. c¿-
ferV. é 1. Giurb. defiucef.feu. §. i.glojf. 9. n. 26. 

87 Y no aviendo razón, ni fundamento por donde pue 
da competir la Tenuta al dicho Don Iuan de Cea, afsi por el 
delecto de la propriedad, como del de la poífefion civil de la 
ley 45 . de Toro, y la actual, que pretendió tomar ; no pue le. 
obtener en el juycio intentado deTenuta,ne o evidentemen 
te le obftan las excepciones opueftas, y alegadas, V.Molin.dic. 
lib. 3.cap. i$.*n* <).<?fiignanter W.-50. paraí'er manutenido , 
ni reftituydo en el Ínterin que fe determina por fumarifsi-
mo que'fea el juycio^onílandOjComo coníta, de la injusticia 
dé la poíTefion civil, y z&uú.Optime Noguer. alleg. 26. .a n. 

3^5. <ür 386 .ibi: Namfiatisfit, quodquamvis fit Verums quod T>otlo> 

res citati loquanturin remedio adipificenda, tamen qui allegantur dibl. 

n. 320. <s* -? 21. loquuntur in remedio retinendp fiummarifisimo, inquti 
quando efi titulus ^ulluSj non prodefi poffefio , Vt pofisideatur litepen* 

dente,nec Vt reflitutio concedatur. Idemtradit Maficard. Volu.3. concL 

13 yi.fipoliatum non e/fe refiituendum.Tarf. de refignat. lib. 13. 
5. w.173. Gradan.tom. ycap.%c)C).n.2i.<3*22.{%oVÍt.conf.$%.n. 

9. <s*. 10. Volu. 2. Et in iudiciofiummarifisimo interim. Se acia de re iu* 

dicat.glojf. 14. </. 19. ñ. 98. pag. ¿48. vbi refiolvit, quod fi poffefio 
intentantisillud remedium efiiniufla, Vel vitiofia, <£r. ius contradicen*, 

tis iufilum, & clarum, manutentio debet negar i. 

• 8 8 Mayormete procediedo de titulo nulo.ex defetlu cofe 

fus, que es la limitación de la ley. 1. §.fivirvfiori. de adquiren. 

peff.Cyriac. lib. i.controV. 14 .un . 34. T>. Salgad.deproteB. 4. p. 
cap. 8. n. 10S. quos referí D. Olea de cejf. iur. tit. 6. q. 5 . n. % ¿.in 

fin. Como lo es el teftamento del año de 81. en que fue lla­
mado el dicho Don Iuan de Cea,que fe revocó por qualquie-
rade los pofteriores de los años de 8 2.y 84. y finalmente por 
el vltimo,conque murió el Teftador, á que fe debe folo aten­
der por fer la vltima, y fuprema voluntad para determinar 

O efte 
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efte pleyto en la propricdad; y remedios pofTeforíos a favor 
de los Hofpitales, iuxta feníeníum Vlpiani in leg. i. §. Non autem 

ff. de bon. pofJ\ fecundum tabul. ibi: Non autem omnes tabulas pretor 

fequitur hac parte ediBi ,fedfupremas : hocefi eas, qu& noVifisim* iíé 

faSkefint, Jpofi quas nulUfaclg funt j fupremg enim hitfunt, non qudt 

fubipfo mortts temperefaBafuntjed pojl quas mll^faB^funt, ¡ice¿ 

he veteresfinu 

g9 En que ya no debiera diícurrirfe ; porque aviendo 
llegado el cafo de la fucefion de los dichos Holpitales, con la 
muerte de la dicha Doña Maria Iofepha, vltima poífecdora, 
defde aquel inflante fe extinguió el Mayorazgo , quedando 
en términos de herencia, y con la calidad de dividirfe fus bie 
ncs, y poífefioncs entre los dichos Holpitales, fuera de la fa-* 
milia,q en todo repugna á la coníervació del dicho Mayoraz­
go, como notó ds]oxas de incomp.maior. p.ty. cap. 4. n. 16. ibi s 
Nd enim ef tam contrarium Vmoni,per quam conferyaíur , & perpe~ 

tuatur maioratus, qua divifio}per ea enim defiruiíur. Simac. deprimog* 

lib. I . cap. 6. D. Maldonado, Tardo, inaddit. adD. Molin. de Hifp* 

prim. lih. Í . cap. 11. n. 7. 8. O* 9. Leóndecif. Valent. 60. n. 38* 

Ponían, depaB. nupí.glojf. 2$ • clauf. 4. a n. 19. D. Vela ¿ferti 

49. tom. 2. n . 42. Ccfando todos tus efectos, quales fon el de 
la poíTefion mimflerio legis,6 raíione íiíuliypues todo le falta al di­
cho Don Iuan de Cea, confiando, como confta,dc la heren* 
cia, y fucefion diferida á los dichos Hofpitales , en fuerza del 
teftamento, en que el dicho Fundador los dexo llamados im­
mediatamente, defpues de la linea de la vltima políeedora , y 
por cuyos derechos fe hallan en la poíTefion actual ; fin que 
fe deba atender á la qué fe fupone tomó el dicho Don Iuan de 
Cea, por fer nula, y no afiftirle la calidad, que al Cabildo , ó 
á los dichos Hofpitales llamados, y eferitos en el vltimo tefta­
mento, á quien jurídicamente fe le debió dar la dicha poíle¿ 
{Ion, ex text. cum materia in leg.final. C. de ediB. div. Adri. toll. V. 

Molin. de Hifip. lib. 3. cap. 13. a n. A.á..Verfi.illudetiam.Greg. Lope^ 

m leg. i . tit. 14. paríit. 6. yerbo, carta de íefiamento. Go^adin\. conf 

21. n. 15. 
90 Y finalmente por no competir al dicho Don Juan 

alguno de los remedios poíTeíTonos^careciédo de llamamiéto 
legal, y eftando revocado el que tuvo expecifico, aviendo de-
xado de fer el dicho Mayorazgo , y quedado en los precifos 
términos de herencia,defcrida á los dichos Holpitales^quando 



Tolo k dudare fi los dichos bienes fon, ó nó vinculados en el 
citado prefente, bailara para embarazar el remedio de la ley 
45. de Toro, y el Juycio fumarifsimo de Tenuta intentado! 
Vt conftat ex ¿odrina í>. Ta^de Tenut. tom. i. cap. jo. ISlogueroL 
tillegat. 2<¡.an. 146. Águila in add. ad %pxas de incomp. maior. p% 

5. cap. 5. w. 77. Y con mas exprefsion el Señor Molin. de Hifp» 
frim. lib. ) . cap. t¡.n. 5 1 , verf. quod etiam, in medio ibi: Idque ye* 
rum mihi videtur, dummodo adeo certumy atque indubitatum Jit,bona, dt 
quibus agitur,maioratui/ubietla effe> yt id in dubio reVocari non Valeat. 
Si Vero de hocdubium fupereffe pofsit ,quod infra terminum quinquagin* 
ta dierum inflantig dicli remedij prpftitutum decidí non Valeatfed altio* 
rem indaginem requirat, tune remedium poJfeJforium,de quo in dicla U% 
geTauri, denegandum erit, res que ipfa Via ordinaria tratlanda. 

91 Procediendo efto,aunque las partes juzgaífen los bie^ 
nespor de Mayorazgo,o por el modo regular de hablar en fe* 
mejantesfuccefsiones,ó por no eftar en la inteligencia de los 
que fon , ó no fon Mayorazgos; porque tocando ello á mero 
punto de derecho, fe debe eftar á lo que por el fe dilpone. Vi 
exprefsetenet Noguer. Sel.allegat 2$.n. 157.Nam tonfefsioindu 
yijione bonorum emanata,quod bona funtfideicommifsiofubiecla/ion pro^ 
lat fdeicommiffum, quodnoextat.Mafcard.concl.$%7.GraVet.conf.ic}m 

n.2.<sr conf. 48. Maná, deconfef.cap. 1. n. 46. cap.j.n. 2.Ver/^ 
Nibil etiam operatur. 

92 Por cuyos motivos, y la poíTefsion, y amparo, en que 
los dichos Hofpitales fe hallan de los bienes, y titulos del di* 
cho Mayorazgo, deben fer manutenidos , y amparados en 
ella, y en la adminiftracion de fus frutos, y rentas, fin permi­
tir el fequeftro, por fer efte prohibido, y harllafc los dichos 
Hofpitales en la poíTefion Real, y actual de los dichos bienes, 
y con derecho indiiputable a ellos. Argum. text. in leg. 5.C. 
de prohiba. fequ¿eflrat.leg. ntmis propere. C. de execut. rei. iudic. cap. 
t«de fequefir.pojjif.tsrfruc.cap. 1. Vt lietpendent. D.Larr.decifi 
j 8 . a n . i.©.Salgad.dereg.proel. 2.p. cap. 16.n.2. en que 
debenícramparados,y manutenidos,conforme á la difpo?í 

íicion de derecho, ex text. in leg. exitus controVerfi<& ff. de adqui* 
renda pojfefi Láncelo, de atienta, p. 2. cap. 4. ampli*.2. an.2. Scac. 
de Apellat. q. 17. limit. 6. memb. i. n. 70. ^rfequenüb. D. Ta% de 
Tenut. cap. io.an.6. Mier. de maior. $.p.q.7.n. lo. Tofihio de m* 
nutent. obferVat. 7$.an.i6. vfq. adn. Y efto fin embargóde 
la contradicion del dicho Don Iuan de Cea, á quien aun no 



le afilie título dudufo en la propriedad, y poíTefion ¡ que pre-i 
tende, quando aunque le tuvieífc, fe debiera dar á los dichos 
Hofpitales , como herederos efcritos en el vitimo teftamen* 
to. ExtraditisaNoguer.allegat. ?6.n. 387, ibi: Etfacitin /mili| 

quod httres. expreffus in teflamento debet mitüinpo/Jefisionem hpredita* 

tis,non obfiante oppofiiione ,<jr contradiclwne fideicommiffarij exhiben-

tis fideicommiffu?n turbidum.Dacian. conf ^vq.propoutur in, 19. CÍP 
20. %eminald*. lun. conf 7 -¿yfiub «.13. Volu. 6. Tereg.,art. 47. nm 

Ji, Jacob* Cáncer.conf. 1. //. 33. vfiq.ad^i.Quodhabeturpofi pri­

mum tom. Variar, in 2. addiíl. León decifi 24. pertot. prgcipue n. 10. 

21. quireferuntfuiffepluries iudicatum inillis tribunalibus hpedv 

fitipto dandam ejje hxreditatis poffefisionem, non obfante opofitionefin 

deicommifsi turbidi contra háredem, qu¿e refierVanda efi adpettitorium. 

Marcius de Medias examin.i 3. n.óo.úr 100. inter deafiones Señen* 

fespluracongeritCyriacustom. 1. controV. w.n. 38. <sr con-: 

troV. ¡m. n. 7. ^otaapud^urat. decifi. 38b\^ti'decifi. J 4 4 . n . \ . 

decifi. f$9. » - 1 . Zsrfiequentibus. & deaf. 596. n. 2. 

! 93 Porque aviendo duda fobre la calidad de los bienes íi 
ion, ó no" de Mayorazgo,, y. no confiando claramente dellla^ 
mamiento del fideicommiílario, como no confia del de eldi-
chp Don Iuan de Cea, por no tenerle legal,como fe ha dicho^ 
niexpecifico, por hallarfe revocado; fe debe fiempre dar 1&; 
poiTeísion al heredero efcrito, como lo fon los dichos Hofpi­
tales, en virtud del vltimo teftamento, deba jo de cuya difpo-
íicion murió, denegando la Tenuta, y poíTefsion al dicho D . 
Iuan de Cea, Vt tenet Noguér. allegat. 15 .72. 16.O* pr¿ecipue n. 17. 
Vbi ex doclr. Teregrin.co?if. 24. n. o. lib. 4. lo refuelve afsi, y que 
por efta caufa fe determinó en el Confe jo Supremo de Cani­
lla a favor del heredero, Vt videre efi ibi: Quod quando potefi effe 

alíqua dificultas, an petens fideicommifjum fit deVocatis, non efihnpe-

dienda pofféfsio héeredi eampetenti, Fufar, defideicom. q. 61 3. « ,27 . , 
Cancerius confi. 1 .n. 33. vfique ad 36. pofi. 1. tom. Variar, in 2. 
editl. qui late hoc in nofiris terminis comprobat: atque ita pr{dicla Do­

minica Alvare^de primo adyltimum habet notoriumius in bocpoffejfo-

rio remedio, vtprxferaturoppofsitoribus, Zsr propter hoc fundamentum: 

Señatus denegaVitTenutamoppofisitoribusin competentiaDominicaAU\ 

Vare%¿ 

94 Pues para impedir la poíTofsion á los dichos Hofpita­
les ; era neceífario probar los requiíitos, de que los bienes ef-
tán a&ualmentc vinculados,conforme á la fundación del Ma* 

yoraz. 



yorazgo, y que d dicho Don Juan de Cea e¿, como pariente* 
llamado mmyier»de¿is¿ oque tuvieíTeüamamientoeacpeci.fico^ 
c]ue codo leiáltá, cómo fe ha probado , y vifiblemente confia 
de la dicha Fundación, agregación, y teftamentos, que todos 
uniformemente confirman la vltima voluntad del dicho Fuá 
dador, que fue llamar á los dichos Hofpitales immediatamen* 
te á k fucefion del dicho Mayorazgo, delpues de la muerte de 
la vltima pófieedóra. Conque aun no le queda al dicho Dom 
Juan* laqualidad de legitimo contraditor , no pudiendo pro** 
bar póflefion legitima,ni incontineti el derecho de fu llama­

miento. Vt ieajjüm ejl apudGregor. XV. decifi 206. n. 9. ibi:$>im 
düCrcopulatiye requiruntur, yt fideicommijjdrius fit legitimas contradic­
tor ¡quod Jiñe Vkiopojideat3<r incotineti de iurefiuo doceat Cejar JÍrgiL 

de legit.ttiñtradi&.q. 10. art. 14. n. 206. Beltrami. in anotat. áí 
Grrgor.XV. litera E. 

95 Y afsi por lo alegado por parte de los dichos Hofpi* 
tales, como por las expreíTasdecifiones de las Leyes Reales 
de Toro. 17. 40. y 44. y Jas demás, que hablan de la revoca­
ción de los teftamentos, fe hace tan evidente fu jufticia ¿por 
fer decifivas, y terminantes de la prefente contingencia, que* 
lio fe alcaza la probabilidad practica, que fe tiene,pará poder 
féguir efte pleyto aporque aviendo ley, como la ay,que deter­
mina* y manda, qel Füdador, ó Füdadores de Mayorazgos, ya 
fean por caufa honerofa, y contracto irrevocable,ó ya por tef 
tamétó pueda revocarlos,mudarlos, añadirlos, ó moderarlos^ 
quando en fu fundación refervaron poder hacerlo, y que por 
el fegundo teftamento,fe revoca el primero ; ceíía la opinión, 
y probabilidad practica, prevaleciendo fiempre la ley, que co 
mo jufta debe fer preferida en loque ordena, y manda, P. Sua 
fezjie cenfiur. difip. 4-fiecT. 6.n.6. quando aun en cafo de duda, 
fe debiera juzgar á favor de la caula pia , como lo fon 
los dichos Hofpitales. arg. text. m leg. funt perfonc. ff. de relig* 

fümp.funer. Htpólit.^eminal.conf. 358. Volu. 4.a n. 260. vfq. 
*d 170. í>. Cdfiillo lib. 1. cap. 5 . n. 44. 

£6 Eftos fon los fundamentos, que por aora afiften á los 
dichos Hofpitales en la propriedad, y poíTefion de fu llama­
miento, para fer manutenidos, y amparados en ella, confian­
do, Como claramente confta, del ningún derecho del dicha 
Don Iuan de Cea , por hallarfe fin llamamiento lc-

1 en la Fundación del Mayorazgo, que fue temporal, y 1*4 
P naitado 



y * . 
mirado áda línea deldidió D.Alonfo dcPiedrahíta,y porq ef 
quetavo en el teftamento delañode 81. fe revocó por los 
ciernas pofteriores , en que llamó a diferentes Obras pias , y 
últimamente á los dichos Hofpitales,ceíTando la fuftancia de, 

r Mayorazgo, aviendo llegado el cafo de poder fuceder con k 
muerte de la vkima pófieedóra. 

9 7 Conque no puede competirle remedio alguno, con^j 
forme a la voluntad del Fundador, y difpoficion de derecho, 
y á las depoficiones de cinco teftigos conteftes, examinados, 
en virtud de Cartas generales de cenfuras, y ratificados con 
citación de la parte, ante la Iufticia Real de Cordova , y entre 
-ellos a Don Andrés Tercero de Roxas, ante quien fe otorga­
ron los dichos teftamentos, que vnifoi memente declaran,que 
el animo del dicho Teftador fue revocar, como revocó el 

dicho llamamiento, y excluir de la fucefion del dicho Mayo­
razgo/aldicho Don Iuan de Cea, y que paffafe á las Obras 
pias, y finalmente á los Hofpitales, defpues de la linca vnica-* 
menteilamada , que faltó con la muerte de la vltima poílee-: 
dora, fin averie podido períuadir á lo contrario ( como confia 
tara en el juycio,á dóde tocare el conocimiento defte pleyto) 
de que folo fe hace memoria , para afianzar, que efta fue fu 
voluntad, y que á demás de los inftrumentos,puede probarfe; 
y declararle por los dichos de los teftigos, aunque fuellen en 
menor numero, conforme á la practica de que depone el fe-
ñor Caftillo, lib. 4. cap. 19. an. 28. <ür pnecipue n. 37. ibi: Tune 
namquey <s* cum in terminis Verdín proprue declarationis Verfemw , 
Jive declaratio refpiciat arcunjianuas, fiVefubjlantiam actus, non re~ 
quiritur ea noVafolemmtas, que requiritur in ipfa prinapali difpofit'to* 

ne> Vt in terminisprobat tex. in d. §.JiquidpoJljuntaglofJa>in Verbo* 
jiiebum : vbigloffa extendit illum tex. etiam vbi declaratio refpiceret 
tuJlitutioúemherediSyin qua eqmdem inflitutione conjijlit fubjlantia t(h 
tius tejiamenti. §.ante hteredis, injlit. de legat. Et tomen licei amhi-

guitas.Verfetur circaheredis injlitutionem.adhuc ea declaran poteJl per, 
dúos tejlesj Vt in terminis tradd, & declarat faul. Cajlren. 

98 Y refpeóto de que efta caufa fe halla pendiente en la 
Real Chancilleria de Granada,por cafo de Corte comprehen-
dido en la Ley ReaL conforme á la practica del leñor Cobár* 
rubias, cap. 7.n. 3. ibi: Jtin hoc CaJlelU%egno receptum eJlypofJe: 
quoadprimamcaufarumeognitionem laicum Vocari adCuriíe^egi^ Tri~ 
bunal ab Ecclefia,fi eajit Monajlerittm, aut fauperum Hofpitale. Y 



que ñoeftando, como tío eftá contextada en otro ju y ció, de­
be retenerle, ex ditlis a D. Cobarr. vbifupra n. 5 . verf. n ihilommus, 

<ÍT Varia eius addit. ditl. cap. y. n. 4i.<? cap.6.n.i%.Y q cótra los 
ínftrumentos prefentados por los dichos Hofpitales , no pue­
de aver excepción probable ; es consiguiente el ma ndar de, 
bolverla, y remitirla con todos los Autos ala dicha Real Chá-
cillcria de Granada , por no tocar fu conocimiento al juyeio 
de Tenuta intentado, aviendo cefado el Vinculo, y Mayoraz*. 
go, con la fucefion de los dichos Hofpitales , como lo efpera 
ia Santa Iglefia de Cordova, de tan julio, como recto Senado, 
de quien fe puede decir, con San Ambrollo , in Tfalt. 118¿ 
Ver/. Feci iudicium3 <? iujlitiamj idejly <sr in indicio non contempft pan* 

perem, non opprefsi Vidnamyperfonam divitis nonfrecepi. Para que íes 
logre la intención, y piedad del dicho f lindado*. Salva in om¿ 

nibns <&ct 

Lic. j>, 4ntmk Maldonád* 
Monge:* 



y 


