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Mpeiiado el R. P. Chronifta Fr, Francifco
de Soto y Marne en continnar {us Refe=
. wiones Critico-Apelageticas {obre los Ef-
critos del Maeftro Feyjoo ; quifo dara
s f > luz futercer Tomo, {atisfecho dela for-
tuna que experiméntaron ‘el primero; y fegundo: y,
como e} Supremo Confejo no permitio correr lasdili-
gencias de la: publicacion ; acudio al Rey nueftro Se-
o, ( Dios:le guatrde) fuphcando » que fe dignafle fu
Mageftad de conceder la licencia , que necefsitaba pa-
fa imprimirlo. ‘A éfte fin prefento fu Memorial ; en el
que fe defcubre un ardimiento poco digno de la mo-
deracion Religiofa. Es mucha la colera que el Rmo.

vierte-en fus renglones, para hablar con Perfonage
tan alto' s dexaxorrer la plumay: fin fujetarfe 4 las le-
yesidel refpeto , y parece que quiere confeguir a fuer.
za de voces 5 lo que havia de conciliar la fumifsion.
Enfin.; A manera de mal Reprefentante , fe clvida 3
cadarpunto del:Theatros; y del Auditorio: y fe puede
decir ,.que donde no rompeel freno , le tafca. A efto
fe anaden los infignes errores que embuelv.c, para jufs
tificar fu pretenfion. No fiendo; pues, jufto que cfte
Papel ;v los demas de fu e(pecne con-que. continua
fu mﬁancm circulen fin dlguna cenfura por la Corte
de Efpafia, y Conventos de mi Seraphica Religion;
hé formado los figuientes reparos, para dmgxrios a
fu Reverendifsima , como por avifo fraternal. Caya
obrita no pude emprender hafta ‘pocos dias antes del
mes de'Mayo , en los quales'fe dexo véren efta Capxc
tal de Barcelona usio de los referidos Impreflos: pero
fuplirafe la tardanza con el merito de mi buena vo:
luvtad. Manosa aobra. - '
“Afsi enipieza el primero de Tos "We*rorlaIES,dl-
ng,.do i nueftro;Catholico:Monarca.’ Seor's ELGhrv-
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1',‘,‘,; Gensrai de la Religion de San Francifta 3 & los Réaliy |

2 de V. M. dice. Principio ruidofo , en quefe trafz |
Iu ce demafiado apetito de honores proprios;; querien-
do ofufcar los agenos. Nueftra Religion ti¢ne muchos
Chroniftas de igual carater. Le:hay.en Ttalia’, en
Francia , en Alemania , en Portugal , en dndias; y en
todos Ios Reynos que conﬁit’uyen‘ Monarquia fepara;-
da. Con'que arrogarfe efte titulo fuperior, y dar 3
entender que es Chronifta General de todo el Cuer-
po,'es gana de echarnos las generalidades. fin necefe
fidad. Buen exemplo de moderacion le propufo nuef=
tro Analifta Lucas de Vvadingo , que pudiendo ituf=.
trarfe con muchos honores , difpenfados por 1a Relis
gion ,y por la Iglefia, folo tomaba ! de Chronifta
defnudamente 5 fin afe@ar grandezas. Fambien era
para imitada la templanza de otro m(gne Chronifta;
annque Secular , Geronymo de Zurita , a quien celes
bran mucho les AA. como fe lee en los Progreffos de
la Hiftoria de Aragon , por la-gran.modeftia con que
ofrecia fus Memoriales , dandoles principio en eftos
terminos : E/ Contador Geronyme de Znvita; quando pus
diera haver anadido : Primer Chronifta del Reyne y-del
Confejo del Seior Rey Don Phelipe I1. fu Secretario 5 y de
Is Camara en el Supremo de la Santa y General In'guz'f..
cion y Contino de la Cafa Real de Caffilla o y ottos tltth
los, con que fe hallaba condecorado.

2. Fuera de efto, los Memoriales fe encabezan
con el nombre: proprio del Suplicante , y fobre ¢l re-
cae el del Oficio , Dignidad , y qualquier otro diéta~
do : pra@tica anthmfsma en la Nacion, que-viene
defde los Romanos ; como fe cohge de Hugo Grocio
en fu Tratado de Miri libero , v de otros “Eruditos,
que hacen memoria de una reprefentacion, que ciet-
to Mcrcades de thhyma hizo al Emperador Antosis

it no
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no Pio yoy coménzaba : Deprecatio Endemonis Nicomes

dienfis; Y yo sé, que en el Tribunal de la Camara fe

;

hallan Memoriales de cafi todos los Grandes, y Titus

los de Efpana , con los de muches otros fugetos partis

culares ; que todos empiezan con e] nombre propric
de la perfona, y algunos no tienen dictados. Pues

por que nueftro Padre no figue en eflo la autoridad

del eftilo comun , quando en lo demids fe declara fu

abierto Prote€tor ? Sera por defcubrir la delicadezade -
fu guflo , 0 por dar a los Politicos una inftruccion ex=
quifita , O'por enfeharnos Arte nueva de hacer Suplis
caciones 5 O fera , explicandome en fus proprios ters
minos , por hollar fenda nueva , fin fundamentabilis
gad. -+ i s 3 . LB
o 3. Entraén el §. 1. diciendo : Que prefento fu terx
¢cer Tomo-al Real Confejo ycon las licencias refpeélivas 4 fus
Prelados o y al Ordinario o fegun las condiciones que deters.
mina el Concilio Tridentino. Efte Concilio folo pide effos
requifitos para publicar Librosde cofas Sagradas ; cos
mo fe ve enila fzf. 4: Deor. 2. Nulli liceat-(fon {us pas
labras ) imprimere s vel imprimi faceve o qnofvis Librosde
vebus facrisy . o . ifi primum examinatiy probatique fues
vint-ab Ordinario.. . . . Et ff Regulaves fuerint, . .. . licend
tiam quogue 4. funis Supericribus impetrave teneantur, A
mas , quelo efta diciendo el mifmo titulo del Decretoy
concebido de efta manera : D¢ editione @ nfu Sacrornm
Eibrorum. Ya es mal pie,y no muy buen anuncio, en<
trar viclanda expreflamente un Texto Conciliar. .

4. Profigue: Lefue denegada la licencia para laim3
prefsion o en virtud de Real Ovden de V. M. s expedido en
Aranfuez 5 4-23. de Funio proximo paffado 5 por el que
sbfolutamente probibe V. M. al Suplicante , y 4 todo -otro
Efciitor ¢l imprimir Eftvito algano contra las Obras dek
Macfiro Feyjod, Quien creyera, que en cfte punto has’

_ via
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via de reprefentar finieftramenté a18:-M. vel Badee
Ghronifta? Pues el hecho es , gue en-laRedl Otden
ro hay tal prohibicion abfoluta re{ppuo 2 los demas
Efcmores , fino folamente una infinuacion; del: def:
agrado que caufariana S. M. con femc)a,ntes Obaas;
Afsi dice: ¥ baviendo dzﬁ;u/}zzdo 4 8. M. que buvie/fe inds
preffo (,ei P.Soto I\/larnc) los dos primeros, (.To*nos) o0&
tanto por el affiinto o como por el modo de expreflarfe pros
bibe abfolutamente que fe le permita imprimiz: otro alguno
de tal affuntoi. 1 guiere 1€ tenga prefenter, ique quands
el Maeftro Feyjoo: ba merecido 4 S, M. tan. nmble deckiras
eion de'lo que le agradan fus E jcrztas no debe bawr qmm
Se atreva a impugnarios. -

5. Verdades, que aun fe puede dudar fi el Ba-
dre Suplicante dice yque fe' contigne eﬁa,;pr@mbzc;on
en la Real Orden , 6 ¢h el mes.de Jusiio:: pues agticlla
exprefeion por ¢/ gue abtes debe referirfe & lo fegnn:
~do,quealo primero. Efto , aungué le perdoniramos

el havet hechio: del gknero. : iraduiiting s fubftantiva
Orden’s y haver funidado fobre éfte principio aqacllas
xnaud;!as concordancias: Real Ordenexpedido § spov el
¢. Bello retazo de claufula paraidiverfion de los
_ Covachuc!jﬁ:as » ¥ raro defcubrimiento pata las:nues
vas Gramaticas:} Hafta aqni haviamosdiche~ Las Reas
les Ordenes expedidas: pero yas, mudado el genero., cefs
cribiremos y a efte modelo - Los Reales G/dcza.r, losReas
les Difpenfasy e/ Contra-Grden: con-lo quevendremos
aformar unas SLCi‘Ct&”ldS Vafcongadas 5 ga:a. dx!c:e-
cxones buenos.de pérpetuas memeoria, 1 o
A!eoa en el §. 2. Que obferve em las Ctz*nzs z}d

Mﬂfﬁ/f) Fey]oo vdrios Difiurfos gravemente injuriofos ala

Religion de San Franciftoy 4 los $S. PP, y BDD. Catholicos
amuchos Eftritores infignes yd las Univérfidades y Efcng-
la; y Literatara de Efpaiia. y y Atoda 14 Nacion Efpinols

4
i
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ayo ¢fplendor obfidrice 5 imputandole la preosupaion de
| warios eryores comunes oy promaviendo lasinjafas idzas que
" los:Eftrapgeros. publican contra.la condniia de fus Monare
| eas vel merito de fus Conguiftas, el honor de [u Literatnras
v /E:bza civcunfpeccion de fus Efeuelas 5 la elevada profase
da penetracion de Ss Ingenios, (elevada'y profunda es
juntat los pitos con los flautos ) y /a. babilifsima genial
\ aptitud-de fus Nacionales: ( aptitud babilifsima es una
Thautologia que no conociod el Padre Villarroel. )
Terrible procef"o fe fulmina agui contra ¢} Maefiro
Fcy)oo. Enardecida la pluma del Padv’e Chronifta,
fuelta las riendas a la ponderacion, fi IpONE Agravios,
amontona’quexas , y finge duelos ; haciendo en todo
la.imaginacion el oficio de 1a verdad. El voto comun
de los Sabios ¢és,-que-el Autor del Theatro Critico. ha
ptomovxdofel gu{’co de las:Buenas Letras, ha avivada
€l conotimiento de las:Ciencias y Artes:, ha-esforza:
do €l buen 3o de la Critica , h defcubierto un ad-
mirable, ongmal de bioquencxa , v hidado un bello
. golpe de luz i los Ingenios , con mucha utxhdad » y
| he:poco: honor, de la.Nacion. . | i~
. 7...:5in ¢mbarga ; al Padre: Chromf{a Ie parecxo
ptra, cofa 5y afsi €xpone ; Que [z creyo obligado 2 impugs
marle:s pop el carge de Chropifia General de fn Orden 5 po#
Eferitorn. pzsblzw 2.y por. Vaffallo de. S.-M. De eftas tres
xazones;ila primerd. no le prcc1ﬁba & e{crnbxr contra
todas las Obras del Maeftro Pey;oo {ino, a lo-fumo,
-en los puntos.que ;conciernen.a la Religion, La fe-
gunda es del todo-impertinente , aun dado caflo que
tuvieffesentonges: tal caralter, que no fe- adqmerc
por: Flwzlegzo;;.~~1,.a terceracantes bien le. cmpenaba a
Mo icortfaddcie el gufta’de S. M. , baftante declara-
do-en-los; heneres que havia concemdo al Maeftro.
Fey;op s:por prémioyde fg Literatura. Mas que im-
por-
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porta ! elPadre afirina; queé tomd Is pluma en defenfs
de fu Religion yde la Verdad , dela Fufticiay de los Reales
Predeceffores de .S M, , de las Univerfidades ', y Lites -
ratura de Efpaka o de las Glorias § Merito 5 y Repau
*#acion de la Nacion Efpaiiolas y de los grandes intereffzs,
gue configuen los Vaffa'los de S. M. por médio de la pub[z-
ca enfeisanza. O Vindicador univerfal de los mal feri-
dos , Brazo derecho de la Efpana, Propugnaculo de
fu Literatura , Abogado del Fifco, Superintendente
dela Critica , Val nton de las Univerfidades , Roldan
y Oliveros de la Republica de las Letras , que afsios !
dignais de falit 2 nueftra defenfa! O Padre y verdas
deramente Padre de los Efpancles! Anada V. Rma.
eftos titulos al de Chronifta General.

8. ‘Muchas cofas promete aqui el Suplicante muy,
fuperiores a fus fuerzas ., efpecialmente la defenfa de
las Congquiftas , acciones , y derechos‘de los Reyes de
Efpafia : que es buena comifsion para un Profeflor
puro Theologo! En buen laberinto fe metia, fi fuefs |
fe neceffario tocar effa cuerda, defpues de haveritra-
ba;ado en el punto los mayores: lngemos de Europa,
y cafi todos coninfelicidad. Pero fepa fu Rima. que
€s ociofo el efrecimiento: porque el Rey'N:S. tiene
bien calificadas fus acciones 4 -todaslas:Provincias
que ocupa; y-aun a muchasA otras,que eftin lexos |
de deana’iodngo. Sitanto fig de {u habilidad;baea |
campo tiene para‘emplearld ;'no contra’el Maeﬁro B

- Feyjoo, que por todos: titulos hapracutado elevar
nueftra Nacien ; fino contra muchos Eﬁrangeros, que
realmente fe oporien al Dominio Propriefarioxde eftos
Reym ‘ dxgmdad , prerrogativas ¢ honores'; yirodd
1o que miraafugrandeza.’ Mas yo nooke aconfejatin |
que entrafle en la queftion: porque’es’ ‘meneltery’ pard i

tratarla. como fe ‘debe, rebolvet muchas ‘memortias,
g ha-
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r ~hacercodjo de diferentes Anales , inveftigar los oris
genes: de la Patria , y redarguir las impofluras con
! i@uda Jurifprudencia :y fu Rma. no puede fer Artifice
para tantos filetes.
Defpues que Jacobo Chxﬁeczo gafto fa /s.?aé
en talcs affuntos , decia que los derechos de los
Principes eran como la Vara de, Mercurio , que ey
.qualquier parte gue tocaba , producia fombras, Hars
to defengano le ofrece Don Juan de Caramuel, Theos
logo de carrera, de quien dice el mifmo Maeftro Feya
00 ;. que tenia Ingemo como ocho, Sin embargo , ¢f
_pufo la pluma fobre las Controverfias de Portugal , y,
o faludo la materia. Oygafe 3 Ramos del Manzano,
ve én las Notas marginales al Memorial de Alexans
Jdro VIL dice : Hac demum nmofira etate [iripfit Foannes
szmmmlm, niinam melior bone canfe Patronus & vel in-
< $er Theologos Fuvifeconfultus,vel inter bosTheologus videres
. 2271El Autor del Arbitrio entre el Marte Frances y las
v indicias Galicas, (quc es buen texto) eferibe de efte
_modo : Caramise] dis 4 luz, yn Libro y mas con eftilo Co<
_Bmico ,que fumdwo 5 de 5”5”& Lerray Hirndoe o Porapins 5 di 4
werfion para los Muchachos -y gafbo para las Librevias tas
mwltasrias. A vifta de efto , tema el Padre Chromﬁa
_torrer,la mifmafortuna. Y a Ia,verdad_no sé como fe
defembarazaria de las objeciones de Caflano, Arroyo,
!Aubery , Dupuy , de los laberintos genealogicos del
Do&o }efuxta Da,v1d Blondelo, y de Don Juan Alon
fo Calderon. Lo mejor es feguir fus fucimientos por
las Cathedras de Theologia ; fin meter la hoz.en Ia
mies agena : que , fobre fer, fansfaccxor; , podria. ocay
fionar algun precipicio. . -
. 10. - Defpues de éfta forzofa dzgrefsxon 3 bolvamcs
-2l Memorial.de nucfirc Padre Chronifta, que en el
= 8. 3. propone dos noticias guxﬁagame& Una: que

el
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el Maeftro Feyjod publicd en OQubre de 9. un'Ef-
crito contrael Suplicante, con el titulo de F#/a Re-
pulfa. Otra: que dexando en ¢l fin [atisfaccion quantos
gargos o y reconvenciones le ba formado , rveproduce 5 ra<s -
tifica y y. reagrava las infjarias y fin que hafta aora fe le
baya convencido de finrazon 4 falfedad 5 equivocacion , ni
engatio , [obre algmm de quantas propaficiones expone en
Jus dos primeros Tomos. La primera noticia es innega-
ble : la fegunda tiene contra si la verdad de un he-
“cho notorio. Acuerdome de que i cierto Conde de
Onate le dixeron, que un Alguacxl fe hacia Pariente
fuyo , pot Ladron de Guevara ; y él refpondxo prons
tamente ; Pracbeme lo Guevara 3 que lo Ladron ya me I,
tiene grabsdo.

11, Eftamos yi en la Propuefta detodo el Me
morial , concebida en eftos terminos , en el ‘§. 4. Teos
#0 la Proteccion de los Eferitos , que promucven Intentos

¥ Affuntas de an tan jufificado caracler 4 fe reprefenta tam
1”'017"14 de V.M. no pudo prevenir el Suplicante 5 que [us
dos primeros Tomos 5 ni los figuie=tory phateffess mereves,
"¢l Reat a;fagrcrwu s 7z po¥ [u Intento, ni-por fu Affunto; |
Y empicza 2 exponer fus razones en el §.5. Lo prime-
vo: porque [e reprefenta increible o que fes del Agrado de
V.M. el deﬁDOJar al Suplicante y 4 [u Religion, del Natu-

~qal Devecha 4 la Fufia Defenfa de [u Honor” gravemente
ofendido 3 quanda en la Real Piedad de V. M. veconoce la
Religion de San Fraucifca la Regia Proteccion de todos fus
Infortunios.

12. No es cofa de rifa querer que dependa el
“Honor de una Sagrada Religion , de quatro imperti-
nencias ? Si nueftra Familia es un abyfmo de glorias;
que falta le hara el credito hiftorica de Guevara, la

- fabiduria de Lulio, el acierto de Lyra en una Gloffa, |
ni el Milagro-de la.s Flores de San Luis ? Quien puede |

des
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| dcmgrar un Inflituto , que ésel recréo de los Angeles,
el paimo de las Criaturas, la delicia de los Cielos , el
ornamento de entrambas Iglefias, y credito vifible de
Ja Providencia de Dios ? En nueftros Clauftros han
florecido tantos Martyres y Confeflores , que exce-
den la memoria : los Beatificados y Venerables no fe
fujetan 3 numero. Han cehido el Sagrado Cordon
muchos Reyes , Principes, y otras Perfonas Reales.
Efta ha fido la Cuna de feis o ficte Efcuelas: de aqui
han falido cafi infinitos Efcritores ,y Prelados incom-.
parables. Y porque no faltaffe iluftracion alguna, haf=.
taen el animo y poder marcial hemos fido gloriofos:
porque, fegun cuentan las Chronicas, nueftro Padre
General Fr. Francifeo Sanfon ofrecio al Papa Pio IL:=
treinta mil Religiofos, para guerrear contra el Turs <
<o, aflegurandole que no fe echarian’ menos en los'-
Conventos y ni para el Culto Divino, ni para otros:
minifterios: y el Rmo. Fr. Juan de Napoles alargoé a-
- Inocencic X. la promefla hafta quarenta mil , para ek -
' mifmo fervicio. Veafc aora,fi tenemos necefsidad de -
| mendigar honores lmgnofos s ¥ recurrir pot ello al
- abrigo del Rey. :

13 De igual eficacia esel motivo figniente del
§.6. Lo fegundo < porque mno parece verof; il s que Jeam
del Real Defagrado de V. M. unos Efcvitos o cuyo Intente
y Affunto es defender el bonor de la Nacion Efpaiola o In
prudentifsima Conduéla defus Monarcasy la gloria de fus
Conguiftas o la febia circunfpeccion de fus Univerfidadesy
el merito de fu Literatura o la fuiciofa penetrante elevas
cion de [us Ingentos o y la-habil di/po[ icion de fus Naturas
les; ( habil difpoficion viene a fer como eiﬁnztumﬁ-
nantem de Lucrecio, a quien , fin embargo de fer Poes
ta , fe le nota por vicio. Y cierto que Demetrio Phas
lcreo » 2 quien Nueftro Padre por fu propria virtud y,

B2 po-
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poder hacé mas adelante Zutos del Efilo Calto; dels:
aprueba mucho eftos epitetos ociofos , de E70quat ne

66. ) como tambien (profigue) la impugnacion de aquellag
Novedades Literarias o quie defacreditando la juiciofa Cris

tica de los SS. PP, , de la Comun de los Efcritores.y y de

las Univerfidades de Efpasia pﬁrvzerfm la Erudicion y 3
Ja Comun Enfeianza y deflerrando como falfo loverdadero,
& introduciendo como verdadero lo falfo , como cierto lo du-
dofo o como demonfirado lo inciertoy y como utzlzf.rzmas No<

vedades agquellas Vegeces o que como contrarias 4 lawverdady,

defierro del Ovbe Literario la prudencia y juicio.y y pemtran
cion de los Philofopbos Antignos.

14. Redundante y pompofifsimo Claufulon! Bxenj

suede Tulio, Mureto, y toda la Afia efconder fus
,;rzofos Perxodos, a vifta del prefente. Pero effosy
sor decirlo con las mifmas palabras del Padre Suplis
cancesenel §. 10. frelen ocultar muchas y muy grandes
Fmperfecciones entre aquella amenidad deliciofa 5 que exci-
2udo ciertos embelefos del danime o adormece vivezas de ld
ritica perﬁaz«caua,
' 15.. Laprimera y muy gran&e xmperf'ecaon que
oculta, 0, por mejor decir , manifiefta , éfta Claufulay
esla fupcrﬁmdad de fa contenido: fupueﬁo que todo,
eftaba ya dicho antes, con menos palabras. Enel §.2.
y 3.eferibe : Que el Intento y 4ffanto de fus Obras fue
el mifmo puntualmente - que nos iriculca aora: como,
puede verfe por lo que copi¢arriba en el numero 6.
¥ 7. Luego empieza el §.4. alegando: Que como la
Proteccion Realfe reprefenta tam propria de femejan-

tes Efcritos; no pudo prevenir-que merecieffen el Defs

agrado de S M. , ni por fu Intento ; wi por [n Affunto,
Efta Pmpof'cxon ‘que tambien trasladé arriba , nu-

mero 110y contiene ¢l thema de efte Sermon, debla.‘
probatfe con nuevos y oportmos argutientos. en fe-

guda
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guida deella:y en efeGo éfte fue el empefio del Pres
dicader: ‘pero apenas hizo un Difcurfo, quando bols
vio paflo atras , queriendo embocaraos por otra prue-
balo que dexaba fentado por fundamento. A efto

Hamaban los Latinos Antiguos = Eandem crambem vecos

guere. Lo mejores, que antes havia dicho no folo lo
mifmo , fino aun algo mas de lo que pretende aora:
porque , quien afirma que unos Efcritos fon acrehe-
dores & laProteccion del Rey ; con efio dice, no folo
que no merecen el Real Defagiado , finc qae antes
bien fondigpos del Agrado del Principe. Mas ya lo

hemos entendido. Effa razon eftaba arriba muy def-
nuda, y era precife que fe viftiefle de la frondofidad
dehcwf&e que excitafle embelefos del animo; aunque
fuefle con el inconveniente de vender dos veces los
mif{mos mereadufies, y hacer la cuenta de dos de /g

‘bela o y de labela dos , fon quatro.

16. Aunpodiadifsimularfe, {i en el contenido de

‘eftaClaufula no huviefle otro vicio que el de la fuper=

fluidad. Lo peor es fas muchas Prepoficiones falfas
de queconfta. Una de elfas : Que elIntentoy Affun-
to de fus Efcritos fea defender el honor de la Nacion
Efpanola , la Condu&ia de fus Menarcas, &c. Pues
que parte de fus Eferitos formaran eftos Affuntos?
Qualquiera que tuviefle la pacxenaa de leetlos , ha-
Hara que podrian eftrecharfe & poco mas de un par
de pliegos , y que nunca [legarian 2 componer losdes
Tomos que {u Rma. did & lvz; y los otres muchos
¢on gue anda de parto. El Intento y Affunto verda-
deto de effos Efcritos es la Impugnacion del Maeftro
Feyjoo : lo demis es querer darnes a entender el Pa-
dre, que fuda; quando el Ahorcade, que ¢l e finge,
efta muy frefeo,

17. Pero todavia fe extiende a mas el A.ﬂ'r.mtqf de

LS




D -
T4
fus Obras. Ya contintia: Cewe tamblen la Impagnacien
de squellas Novedades Literarias &, Efta Oracion,
unida con las precedentes , hace efte fentido , como
cotnocera el que reparare atentamente en fu contexto::
El Intentoy Affunto de mis Obras es defender la Impugna-
cion de las Novedades Literarias del Autor del Thetro Cri-
tivo. Y tomada de efta fuerte, ya fe ve quees falfag
quando el Padre Chronifta no toma por empeno el
defender la Impugnacion, fino el impugnar. De peor
calidad es la figuiente : Que effas Novedades Litera-
rias deﬁlﬂ'tdrlfdﬂ la Critica de los $S. PP, y dela Coman de
Jos Efiritores  y de Ias Upiverfidades de Efpatia, En que?
En donde? Es menefter adivinarlo, Es verdad que al«
gunas veces fe aparta de fu fentir ] Macefiro Feyjoo:
mas con qué modeftia ! con qué refpeto! Me deten-
dria con mucho gufto en fehalar varios paflages , en
que {e vén iluftres teftimonios de ¢fta moderacion; 2
no entender que apenas havra quien los ignore,
~ 18. Acafo el diffentir de alguno fera defacreditars
le? Afsilo parece , en diamen de N. P,Chronifta,
Necefsita fu Rma. de leer el Lib. 7. 9 8. de Loc. Theol,
del luftrifsimo Cano , para {faber en que, y como ,fe -
pucde diflentir de los 5S. PP, fin defacreditarlos ; co-
mo tambien de la Opinion Comun, y de qualsfqmera
Univerfidades. Quifiera preguntarle 3 N. P. Chronife
ta:fi cree que hay Antipodas? Si refponde que noj
bien puede el Padre Guardian qmtario defde luego
del Quarto de Indias: Si me dice que si ; le opondré
que difsiente de San Aguftin, y afsi ha de confeffar
que defacredita 1a juiciofa Critica de efte Santo Doc.
tor. Le preguntaria mas: {i fc atreviera 3 aprobar lag
Obras de N. Ven, Madre de Agreda? 5i dice quc no; !
tambien defenderd que la Ven. Madre no vidio el
Santo Avitode N, P.S. Francifco: Siacepta ; difsies-
te
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te de la Univerfidad de la Sorbona, y la defacredita
contra toda razan , fiendo un Cuerpo tan celebre, y
que tanto fupone en Europa. Fuera de que por eﬁa
cuenta tambien el mifmo Padre Chronifta havria de/-
screditade al Maeftro Feyjoo , haviendofele opuefto
tan abiertamente, aun antes que hiciefle memoria de
¢l: y fiendo afsi, no tiene por qué quexarfe de que
fus Obras hayan merecido ¢k Real Defagrado. Ya la
verdad eran capaces de defacreditar 2 quien impug-
nan, {i le probaffen lo gue le imputa enefta Claunfula:
porque, a mas de lodicho , profigue exponiendo, que
las Novedades Literarias de fu Antagonifta pervierten
‘la Erudicion, , y la Comun Enfeiianza , defiierram come fal-
{0 lo werdadero , intradncen como verdadero lo falfe , como
cierto lo dudofo, como demonffrade o incierto. Cargos gra-
vifsimos , y que a qualquiera Autorpueden hacer dig-
no de'la mas fevéra cenfurat
19. Nohade faltar quien juzgue que la merece
N. P. Chronifta , por haver permitido que le falieffen
-de la pluma femejantes exprefsiones ; mayormente
quanuo en ek §.34. de ¢fie mifmo Memorial affegura
-a S\ M. que [¢ balla en Iz firme refilucion 4 no folo de &far
de una exalia moderacion em ladeferfz dela me’ad,yfuf
ticta § 53 tambien em la- de bacer yna corveccion de todas
agquellas voces y fraffes de fus dos primeros FTomos o cue pa-
vecieren diffomantes & la Religiofa Modeffia. Parccems
¢fte propofito al de aquella Dama (‘en lIa Com. Uzal
es mayor perféccion § que reprehendida de fu Padre por
-hablar culto, le promete fériamenre [z enmienda; pero
con uneftilo, que incurre enla mifma falta que detef-
ta, v da bien a entender quanto puede una mala cof-
{  tumbre.
20. Remata laexplicacion de éfte fegundo Moti-
vo el P. Suplicante , con un texisfo de voces , tan en-
INa»
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marafiado ¢omo las coffeas del Nudo de Gordis, Eftg
es fo que viene 2 facarfe en limpio : Que: el Inténto de
Jzs Eﬁ’/’hOJ‘ es la Impugnacion de unas Novedades Literas
rias 5 que introducen 5 como wtilifsimas Novedades o las
Vegeces o que defierrd del. Ovbe Literario la pradencia de
los Philofophos Antignos. Novedades ,- que introducen
como Novedades -las Vegeces ? Eftrana carambolaf
Vemos que la Noveuad fuﬂle introdacir admiracmn,
aplaufo, ingaietud , u otros efetos femejantes : pero
Vegeces? y como Novedades? Si Sefor: que 3 efta
obliga la fuerza deuna Antithefis, que a veces es mag
yor que la del Confonante para los Poetas de primera
Tonfura. Yo fofpécho que 2 M. P. fe le paflaria pog
alto efte ’x‘CbOh‘l}O de voces encontradas , por. llevas
muy ocupada la fantasia en adornar con amemdaci
deliciofa éfta Claufula.

21. La laftima es, que fe le haya. 1uc1do tan maf
fu trabijo; afsi por haverla forjado cot los muchos
defeftos que quedan referidos , como por haverla
puefto tantos pies, y tan larges , que pueden compes
tir con dos de un Correo de Alexandro » ¥ hacer que f&
admire por el monfiruo de los Periodos. Y a lavers |
dad , ya que fu Rma. en ¢l §.17. celcbra a Demetrio
Phaleree por Antor del Efilo Culto 3 poedia haverfe
aprovechado de {u doctrina , de Eloquut. 7n.16., que
puede traducirfe afsi: Los Periodos de quatro Mzembro:,
Jon los mayores : los que exceden 3 no guedan dentro de los
dimites jufios de un Periode.

22, Hé querado examinar efte con tanta prolxxu
dad , porque el Padre Chronifta pufo particular cuiz
dado en fu formacion, para credito de fu oftentofa
eloqdf*nua, De que podrin inferir mis difcretos Lec- |
tores, quanta tierra fe defcubriria en los demis, i

fue{fcmos levantando la hojarafca conque fe emboza.
Mas

e $
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Mas vamos al figuiente §.7. que dice afsi: Lo tercero:
porgue pavece totalmente inverofimil 4 gte feadel Real Def-

" agrado de V. M. gque el Suplicante prosure cumpliv con la
ebligacion que tienen todos los Eftritores de examinar y de-
Jender la Verdad, para infiraccion y defengaiio del Piblico,
wfando aguel mifmo devecho 4 con que el Maeftro Feyjoo hi
Empugnado tas Obras de muchos 8S. PP. 4 y de mauchifsimos
Efiritores de ignal o y ann de fuperior fama 5 erudicion , g
garatter,

23. Efta Propoficion: Todos los Efevitores tienen
ebligacion de examinar y defender la Verdad , debe en-
tenderfe con algun temperamento qae es muy del
cafo. Tendran effa obligacion en los afluntos condu-
centes a fu Inflituto , pero no en otros: como Santo
Thomas de Aquino la tendria en las Queftiones Phi-
Iofophicas ; Juridicas , y Theologicas , que decidid;
pero no en fa:Quadratura del Circulo; nien la cura-
cion de {as Fiebres Intermitentes. Aota pues: quando
el Padre Suplicante fe propufo hacer frente al Thea-
tro Critico, porqué motive prefumia tener el titulo
de Efcritor 2 Porel deChronifta General de nuefira
Orden ? No parece que podia haver otro. Pues vea
al, que las Chronicas de la Religion eran la materia
en que debiainquirir y mantener la Verdad, y por lo
mifmo no malograr el tiempo en indagarla fobre pun
tos tan varios , y tan agenos de fu empléo, como log
que fe contienen en el Theatro Critico y Cartas Erus
ditas de {u Contendor. Efpecialmente 2 vifta de lo
que fe figue : Ufando aquel mifmo deresho, (fupongo que
querra decir de aguel mifmo derecho : porque ino, el
derecho fuera el que nfafle,, y no el ufado ) con gue of
Maefiro Feyio8 ba impugnado 4 muchos SS.PP. y Efiritos
res s @c. Ya fe ve , que éntre eftos Efcritores contard
al lluftrifsimo Guevara, Nicolao de Lyra, y Raymun<

e ] i} 4 do
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do Lulio. Coa que el Maeftro Feyjod haimpugnada

con derecho a effos SS. PP. y Efcritores  Pues de
| qué fon las quexas tan deftempladas por ello? An-
tes bien , fi el Macftro Feyjoo los ha impugnado
: con derecho ; el Padre no le tiene para lmpugnarle
por effe motivo. Y effos Efcritores a quien fuperanen
la fama, erudicion , y caraéter? A los Santos Padres?
Afsi puede colegirfe del eontexto de la.-Oracion,mien<
[ tras Nueftro Chronifta no declare la amb=gucdad de
[ fu fentido. -

24. El quarto fundamento (§.8.) fe reduce a quey
§uando todos los Efivitores 5 bafia los 8§. PP. o ban permis
tido fus Obras al svitico examen 3 mo bay vazon para que el
| Macftro Feyioo o cuya doébrina no es infalible , pretﬁrzda 4in
E privilegio para lo contrario, que no ba gezado oire Eferi
: to7 bafta wors. Quando el Padre Chronifta eferibia
efto, no tendria prefentes las acres Apologias, con
que aiguﬁos SS.y DD. delalglefia , laftimaron 2 los
que contradecian fus Efcritos ; y niaun parece que ﬂ. :
acordaba de 13 mifma Real Orden ( o diremos del mif=
mo Real Orden ) de que fuplica. Solo fu contexto
bafta para defengafarle de que fe expidid por efs
pecial y juftifsima providencia , con que quifo
S. M. cortar los exceflos de algunas Plumas; y no por
favor & privilégio , que haya folicitado el Maef ra
Feyjoo. -

25. Lo quinto: (proﬁgue enel §,9.} porque el baw?
corrido con aplanfo las Obras del Maefiro Feyjoo, no las
exime del examen o impugnacion, y cenfura : porque la
Verdady como enfeiia Tertulianoy no fe fujeta 4 las preferipes
ciones del tiempo g ni alos aplanfos y los Pueblos, como
dice San Geronymo o fiempre confervan el devecho 4 fer inf-
Frusdos en la Verdad. Todo efto es evidente jaunque
ngda de ello huvieran dicho, biea que no fabemos en

don-
1




7* E T
donde s San Geronymo , ni Tertuliano : folo falta que
fuefle del inténto. De que los aplaufos no eximan de
cenfura las Obras yno fe infiera que fe deba permitir
fu impugnacion. Seria buena Logica éfta ? Los aplau-
fos , que han tenido y tienen los Libros Canonicos,no
los eximen de la impugnacion : luego fe hi de permi-
tir que los impugneémos ? No, dira el Padre Chronif-
ta , y diremos todos : porque hay motivos {olidos é
incontraftables , que nos lo prohiben. Pues lo mifme
hallara en nuefiro aflunto, f£f magna licet componere pars
wis, La caufa porque fus dos primeros Tomos mere-
cieron el Real Defagrado, y fe decreto la prohibicion
de los figuientes, efta bien manifiefta en la mifma Real
Orden, que dice : ¥ kaviendo difguflado 4 S. M. que bus
wieffe impreffo los dos primeros,. ., , santo por el affuntog
vo20 por el modo de expreffarfe;probibe abfolutamente e,
Que mas claro ha de decirfe? No fuc porque la doc-
trina del Maeftro Feyjod fea infalible, (que no lo es}
ni porque fus Obras hayan tenido muchos aplaufos;
{ino por los ningunos que merecieron los dos pnmeros
Tomos del Apologifta.

26. Con que no viene al cafo eﬂe argumento ni
1a erudicioncilla con que enel §.10. quiere exornarlog
de la Hiftoria de Alexandro Magno, efcrita por Q.
Curcio. Dice : que , annque corvié éffa Obra 300.
atos con gemeral aplanfo § no obflante y Tuan Le-Clere [z
propufo a fines del figlo paffado [u examen critico 5 y def-
cubrio en ella muschos defeclos o bafta entonces no adversis
‘dos 2 y que, fin embargo de haverla defendido Fuan Fremjl
benio 5 y Nicolas Blancardo 5 el Maefiro Feyjoo ﬁzbﬁmbe
ia cewfum de Le-Clere o fin otro fundamento o que p, **" %
le ¢ftd bien probada. No hay duda en que 7 Clerxco.‘,,
‘defcubrio varios yerros en effa Hifot1d » probados

con tales razones, que fe lleve tras si el aflenfo de,,
Cz mus
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muchos Criticos : ¥ afsi noés de eftranar que fubferis
ba el Maeftro Feyjoo , fin exponer nuevos tundamen-
tos: Pero es error evidente, el creer que la defendies
ron de {emejante cenfura Freinshemio 'y ElaniKardo:
que afsi deben efcribirfe fus nombres, con licencia del
Padre Suplicante. Leyo fu Rma. , que eftos AA. hay
vian hecho Comentarios a dicha Hiftoria ; y le pare=
ceria que efto era lo mifmo , que haveria defendidode
todas las Notas contrarias , fin exceptuar las de Cleri-
co , aunque efcribio defpues de aquellos Comentado-
zes , con la diftancia de medio figlo. Y es que nuef-
tro Padre paffa por encima de la Chronclogia, como
fi no fuefle Chronifta, 0 como fituviefle algura dif-
penfa para no pecar en los anacronifmos. Elque de-
fendio & Q. Curcio de las objeciones opucftas por
Clericoen fu Arte Critica, fue Perizonioyen {fuLibro
intitulado: Q. Curt. Rufus reflitutus in iniegrum , O
vindicatns. Lugdan. Batav.1703. Efte Autor es ¢l que
pudo producirfe con toda verdad , vy el que defiruye
o que intenta perfuadir aqui N. P. Chronifta ; pues
liace ver, quan juftos fon los aplaufos que adquirid
la citada Hiftoria de Alexandro Magno.

27. Enel§.11. pienfa remachar efte clavo, que
no es fino herradura, infiftiendo en que nodeben fes
mas privilegiadas las Obras del Maefiro Feyjoo, que
las de Q. Curcio ; mayormente (dice) quando hoy s

Seriamente fandamentable ( efta voz podra enriquecer el
Diccionario de la Lengua Caftellana) ¢/ Probiema, de ff
2: mayor el numero de los Doélos que las defprecian 4 que. el

¢.05s Curiofos qmelas aplanden. Yaen el §. 9. bavia ef-

;:-;‘;o}que ban fido impugnadasy reprobadas por 7fzmbos

. “Pueangeros oy Nacionabes y que bhan reconocido los

FEHIPICHECE o ~caffonan 2 la piblica enfeitanza. Que als
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fiorabuena : pero que muchos Doctos Eftrangeros, y
que unos y ctros lasdeclaren por nocivasalaenfenans
za publica ; es hablar al viento ; aunque contemos en
ellosalos FP. de Trevoux, y el Catalogo Critico,que
cierto Efpanol (y fobrado cierto) remitid a los Erudi«
tos de Lipfik , y felee en fus Aftas del mes de Septiem.

brede (731. fom.13. pag.432.

28. Entre todos los Autores Eftrangeros , ningus
no havra cenfurado conmas impiedad las Obras del
Maefiro Feyjoo , que €l reciente del Verdadeiro Metodo
de Eftzndar 3 Tom.2. Cart.g. Pero que Juezescfie, para
que debamos deferir a fu Sentencia? Un Juez, que,
fegun ¢l mifmo confiefla en la pag.20., no havia leido
los Autos fino masde 12.alics antes 3 y configuniznte-
-mente precipito el juicio, perque no los pudo ver to-
dos , y mucho menos losenmendados, que fe falvan
al pie : quiero decir, el Tomo de las Correcciones. Unt
Jucz , que feducido de la pafsion,vota ai ayre defu an-
t0jo.- Un Juez , que en la mifma Sentencia, proferida
finfundameuto aiguno , embuelve contradicciones ir-
reconciliabies :ya abfuelve ,ya condena; yadefcarga
vituperios , ya difpen{a elcgios. En la pag.22. dice fin
limitacioen 1 Zo ne lo acorféjo (€t Feyjoo ) por no enmaza-
Har las ideas del entendimiento, y orviginar confufiones;fiens
doaisi que en la pag.20. dexaba elcrito : 8i es perfona
dgnorante 5 0 de los gue no ban feguido los Efludios § le acon-
S¢io gue lo les 5 pues ballard alli mechas cofas buenas, Otra
vezen la pag.22. que dice algunos yerros grandes; y en
la pag.20. que puede fer perjuicial para unbuen Philofo-
pho 5 0 que bd de feguir Ia buena Philofophia. Pero mas
abaxo : Examine V., P, todas las matevias de Feyjeo dlaluz
de ana buens Logica 5 y verd, que qualguniera bombre de juis
¢i0 dird lomifmo , fin baverlo leido jamas. Y fi en difta-
men de efte Autor, aunque enemigo tan declarado,

ﬂuél‘;
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qualquiera hombre de juicio dird o mifmo qué elMaef
v tro Feyjoo, en todas {us materias ; vea N, P. Chronif.
| ta lo quelealcanza , quandofe pone a decir lo contra-
' rio en todas. Como mianimo folamente es refponder
;v,} al P. Chronifta con la mayor brevedad ; no debo de-
_tenerme aora en fatisfacer a la crifis del citado Autor,
de losde Trevoux, y demis que han notado las Obras
del Maeftro Feyjoo ; los quales , 2 pefar de N.P.Chro-
nifta, fon muchos mencs incomparablemente, que los
Eruditos que las celebran con grandes encarecimien-
tos. Sobre efto yale dizo baftante fu Autoren la jufs
| Repulfi , citando algunos Panegyriftas de mucho bul-
| to.
I 29. De aqui fe defcubre quan poco fundsmeniable
! es fu Problema , efpecizimente quando por otra parte
efta muy mal fundadoen las reglas de buena Logica.
EfteProblema, P. N., para declarar lo que V. Rma.
pretende, efio es, fi fon mas los que apruebzn, que
Ios que defaprueban , los Efcritos del Maeftro Feyjoo;
debia conftar de dos Propoficiones opueftas ; por
exemplo: &/ fon mas los Dollos que las cenfuran , que los
gue les apleaden 5 O fi es mayor el wumero de los Curiafos
gue las bufean , gue elde los que las defprecian. Porque es
ccfa muy diftinta el fer Do&o , del fer Curiofo: y afsi
, conozco yo infinitos Curiofos , que efin muy lexos de
; merecer el nombre de Do@os. No concibiendofe en
| femejantes terminos el Problema ; nada fe concluye
i de ¢l contra las Obras del Maeftro Feyjoo. Y fi a0, efs
¢oja V. Rma. la parte que guftare : que todo fe conce
de de barato. Son mas los Do&osque las favoreceny
que los Curiofos ? Norabuena. Son menos? Tambien,
Con uno yotro fe compone, que el mayor nimero de
los Doltos no las defprecie , y que la mayor parte de
los Curiofos las aplauda. Vea V. Rma. el finifsimo ar4
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tificio Dialeftico que embuelve fu Problema’ aunque
ya veo que tiene efcufa, para nocflar muy puntualen

las formalidades de la Cathedra.

30. Haftaaquiel P. Suplicante fue numerando los
motivos: arribd alguinto , y cefsode contar, finems
bargo de que vi afiadicndo otros nuevos. De fuerte
que hafta aqui el Memorial hi fide Pedimento: en ade-
lante fera lo que Dios quifiere. Continuia pues en el
§.12. reprefentando: que ¢/ Real Agrado , que logran los
Efrritos de [u zi'ﬂm,wm/m y 10 los exime de la cenfura : of5t
om0 tampoco ba indemnizado & otvos muchos Literatosy 4
guisnes premiavon fus Efiudios los Prinsipes , mo folo con [4
Aceptacien , fino com Honores oy Empleos. SODZ& lo gual
ie le remite otra vez 3 la Real Orden,y 4 lo que fe dixo
enel num.25.

31. Entramos yaen el vafio campo de la Erudi-
cion de N. P. Chronifta ; y yo llamo 2 todos los Cus
riofos , para que vean el acierto conque la maneja.
Defpues de haver fentado enlos §§. 13.y 14. que el
examen critico defcubrio muchas imperfecciones en
varias Obras, cuyos AA. havian logrado la Protec-
) ¢ion, y diftinguidos honeres de los Principes , finque

- porefta cenfura fe ofendiefle 2 los Soberanos ; profi-
gue en los §§. figuientes,exornandolo con feletas no-
ticias.

“32.  Tanalto aprecio ( empieza en el §.15. ) bicieron
' ios EmperadoresTito y y Ve/prana de los 7. Libros 5 que

Jobre la Guerra de los Fudios les dedico Flavio Fofepho 5 que

le hicieron levantar Efiatna. Muchohay que decir {fobre

efto. Primeramente, es de reparar el mal orden Chro-

~ nologicocon que. fe nombran los Emperadores ; de-

| fecto que no puede condonarfele aun Padre Chronif-

ta General. El Emperador Tito, pues fue hijo de Vef-

paf 1ano , y fu Succeflor en el Imperio , debia coIocarlfg
e
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el poﬁrnriom Mas : Jofepho no lesdedicd effos Libeas;
pitalfe hallara en Autor alguno , fino {olamente que
{e los ofreciod , O prefento , que no eslo proprio: y no
folo} ellos , ﬁno ambien i otros muchos. Afsivemos
queel Origmai Griego efta fin Dedicatoria , y que el
Cardenal Baronio , por aflercion del mifmo Jofepho,
refiere haver prefentads efta Obra a varias Perfonas,y
entee elias 3 dichos Emperadores. Obtnlitque Commentas-
rizm (eferibe el Eminentifsimo Analifta, Annal.Ecclef.
An. Chrift.ys. n.XIL) Vefpafiano ac Tito , & 5 cim aliis
pluribus 5 tam tticm Agf/ppze Fudazoryne Beaz 5 ttinc $bi-
dem o Rome [tilicet y agenti: quod & ipfe guidem tefistur,
fizibens contra Apionem g likro primo.

323. En lo reflante, parece que N.P. quiere fer
mas Zzhorl en la Hiftoria Romana y que San Gerony-
mo. Efte Santo Dodler ,de quien losdemas toman la
noticia , dice qne ]ofw ho fogro Effatua; fin declarar
fi le fue erigida por orden del Emperador, 0 del sena-
do: duda que fatiga alos Antiquarios refpe@to 2 mu-
chas Effatuas , cuyas Infcripciones no parecen. Eftas
fon las palabras del Doftor Maximo: Sﬁpfem Libros fue |
Gaice Captivitatis Imperatoribus patvi fliogne obtnlityqub |
& Bibliothecs publice traditi funt. Et ob ingenii gloriamsg
fatnam gunogus mernit Roma. (Ca;aLScrzptor Ecclefiaft.)

De donde fe convence otro yerro del Padre Chronifta;
puefto que fe Je dio efte honor 4 Jofepho, no precifa-
mente por los Libros de la Guerra Judaica, fino per
fuIngénio, ob mgmrz gloriam y el qual tenia ya manis
feftado en los de Antiguedades, que elcribio primero,
fegun fe lee en fu peroracion , que empieza : Hic igitur
Ponam jerminuwe Antiquitatis Hifforie , poff quam etiam ‘
bellnm coepi conferibeve. Podia haver dicho {u Reverens |
difsima, que la Guerra Judaica de Jofepho fecolocd |
enla Bibliuth eca publica , como afirma San Geronys |
mo;
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o ; ¥ qiie el Empetador Domiciado Ie honto todavia
mas que el Anteceffor Tito , fegun ¢l confieflaen fu
Vida: Pepp Titum Domitianus majoribus etiam me cumula=
vit bonoribus , @, Eftas efpecies eran ciertas , y po
dian hacer al cifo para lo que afiade,enéfta forma:
34. Pero fin ofenfs de los Imperiales agrados g manis
Jtfados en una demonfiracion tan notable 5 entrd la Critica
al examen de aquells Obra y y en ella [ defenbrieron las mus<
chas falfedades | que con Calino y otvos Critices convencen
los Cardenales Baronio y y.Belarmino o por mas que el Pars

- mefano Biacca ffo haya esforzedo en defenderla. Mejoran-

!

dofe va la Chronologia. Effos Cardenales ; Padre N,
no pudieron convencer con Calino falfedad alguna:
éfte con ellos si , pues fue pofterior & entrambos Emi-
neatifsimos , y fe vale de fus pruebas, aunque aumen=
ta otras. Suponer lo contrario.es un error’infufrible;
fiendo tan notorio que florecio ayer el Padre Calino,
y tan conocidas fus Obras en Efpana. Porque efte
defacierto fueffe acompanado-, le agrega fu Reverens
difsima otro mayor , con-decir que effos Autores cens
furaron a Jofepho , fin ofenfa de los Agrados Imperia<
les. Rifum teneatis,amici? Tito, Succeflor de Vefpafia-
no, murio en 13..de Septiembre del afio 81. de Chrif~
to;-Baronioy que es el mas antiguo de losEfcritores
citados, en 30.de Junio de 1607., tantos figlos defs
pues de ‘extinguido el Imperio. Con que pudo con
mucha razon temer el endjo de los Emperadores, de
quienes ni cenizas havian quedado;y ciertamente de~
biera fufpender fu Critica; hafta que legaffe ¢l tiempo
de confultarla con NJP, w2, " uizns die  odosd

35. Si acierta en el Eftudio Chronologico; no.

| menos en la Hiftoria Literaria, quando afirma que.

aquellos Autores hallaron que. notar en.la Obtra de
. Jofephofobre la Guerra delos Judiss. Eftafalfedady
D a



| 2 mas de que fe evideficia por los mifmos Impugnades
res, y Apologxﬁa Parmefano, cuyos argumentos re.
caen {fobre los Libros de Amlguedadcs Judaicas, y no
fobre la Guerra Judaica ; la eftadenotando el mifmo
aflunto. que fe propufo ]ofepho en efta ultima Obra;
porque enella no hay , como en la primera, materia
que coincida y fe cpengacon las de la Sagrada Eferi-
tura , y que por tanto refutaffen los Autores Catho-
licos. Pues con cué apoyo fienta N. P. Chronifta
propoficiones tan agenas de lawverdad ? De que Autor,
1 Clafsico havra facado tan reconditas novedades?
‘ - 36." Un Religiofo de ¢éfta Provincia y de fingular
hteratura s ¥ peripicaz obfervacion, con quxen yocons
ferta éftas dudas jfe empefo en hacerme vér i las clas
rasia faente ,Ac{’w esyla:Bibliograpbis Criticadel 1llmoy
Senor Obifpo-de Guadix., de que fe havia- proveido
N.P.,afsien eftas efpecies eruditas , como en las refs
tantesde fu Memorial. En efe&o, me fue cotejando
eftos paflages con varios Iugares: de; dicha Bibiiogra-
phia y queriendo ;crf&ammﬂc que noG €ran mas que
traslados literales de-ellds 4.2 excepcion de algunas co-
fas en que no concuerdav c;?adrc,(,hmmﬁa 0 por

manifiefta halucinacion, 6 por una- irfubfanable mala
fe. A.minome permite decir tanto lamoderacion que
tratosguardar en€flas Obfervaciones’: peror enobfé.
quio dela verdad, iréproponiendo al Lectorlas palas
bras.de la Bibl xographla Critica, para, que hacz el ;m«
cio que lepareciefles .. j
cg74is Lasquehay com:ermcmes a eP~ punto éc ]0=
f epho , werb. Flavius Fofepbus yVol. 2. pag.261:{on las
i@sm entes: Flaving Fofephus ... feptem Libros Fudaici
Belli... Imperatoribus { Vefpafiano ac Tito ) cbrulit  ob:
quos:Statnam Rome mernit, Creeria N.P. prl:game,
que la vozwhtaliz fignificaba dedieo; 5y, waia: véz que leyo,

5 en
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en la oracion figuiénte y que fe le-havia erigido Efta-
tua a Jofepho por los 7. libros de la Guerra Judaicay:
aprovechofe de la noticia , fin.empenarfe en bufcarla
fu origen, que es catga pefada para losque efcriben
de rebaro. Ha P.N. ! Multum y crede mibi yrefert 4 an
Jeate bibatur, SR AR I L ST T A
38. Enlapag.262. ellluftrifsimo de Guadix hace
‘mencion de Baronio s Belarmino y y otros Criticos, que
efcribieron contra Jofepho. Enla 263. ahade: Nuper
P, Cefar Calinus y Italus S, F., feripfit patrio idiomate
Oblettamina Biblica , Hiftorica , & Chronologica. ex tots
Jerie Veteris Teflamenti: & in eo Opere Fofephum perpe-
tud infectatur y@e. Y luego habla del Parmefano Biac.
ca, cuyo nombre duda el Huftrifsimo fi es fupuéfto,
con que quifo disfrazarfe aque! Autor : bienque el P,
Suplicante tuvo lavifta mas lince; y le vid la cara por
entre la mafcarilla. Emer/fit (dice) fub eodem titulo Apo-
logeticam Opaus pro Fofepho.... cnjus Anétor 5 larvato fors
tafsis momine y appellatur Francifeus Maria Biacea y &% Y
mas adelante : Contendit autem contra P, Calinum, cufus
adverfus Fofephum accufationesexaltifsime expendit y Hes
breum Hiftoriograpbum in fuis de Antiquitatibus Libris
(AD HOS EN!M CONTROVERSIA DEVOLVITUR)
neque falfs 5 neque Sevipture S. diffona fevipfifle. 1d fané
Aunltor meo judicio praflat o ut perfpicné appareat o pluries
Fofephum & BELLARMINO, 4 BARONIO 5 PReZSER-
TIM VERO A CALINO , SINE CAUSA SUGILLARI.
Ya que el P, Chroaifta defiere tanto a la Bibliogra-
phia; aqui tenia un claro defengano , de haverfe vin4
dicado a Jofepho en quanto i los errores que fe le im-
putan, no enla Guerra Judaica, {ino en los Libros
de fus Antiguedades : pero cerraria los ojos a efta luz,
porque le hacia vér lo contrario de lo que bufcaba.
Quiza fera mas felizen Jo que fe figue, . - 2 oo
e Dz Las



-:39. Los Anales de Tacito;continta en el §.16. , fués
yon tan del agrido del Emperador Trajano s que fobre ba<
cerlos ‘copidr annalmente dos veces y bizo colocar ¢n las Bix
Bliothecas fu Effatna. Eftas efpecies fon muy eftrange<
ras en el pais de la Hiftoria Romana. Aunqgue Corne+
lio Tacito efcribio en tiempo de Trajano ; no fue eftey
fino el Emperador M. Claudio Tacito y el que mando
colocar fu Eftatua en las Bibliothecas ; copiar cada’
ano , no fus Anales folamente , fino todos fus Efcritos;

y no dos veces folas , fino diez. Sea prueba fin excep-
cion la Obra que publicod en Amfterdam Juan Frideris -~
co Gronovio, con las Notas de muchos Eruditos. En«
tre ellos Balthafar Bonifacio dice : Tanti fecerit
apud M. Clandium Tacitumr Imperaterem Bt imaginems,
illins in omnibus collocarit Bibliothecis o librofque ejus des
vics guatannis deforibijufferit. En la mifma fubflancia
fe explica Gerardo Juan Vofsio , de Hifforicis Latinisy
al hablar de Tacito. Pero N. P. baraja los Emperas
dores Romanos , con tanta facilidad , como pudiera
los Reyes del Axedrez. Y adviertafe, que todos los
Efcritores que tratan éfte punto, refieren que dicho
Emperador mando, que fe copiaffen cada ano los Li-
bros de Tacito; no que los hacia copiar anualmente,
como enfena fu Reverendifsima : porgue efto es decir,
que fe copiaron muchos aitos por fu orden; fiendo afsi
que Tacito no eftuvo mas que 200. dias en el Impes
rio. SRS
40. Sin duda tales equivocaciones nacieron de
haver letdo muy de prifa la citada Bibliographia, en
la diccion C. Cormelins Tacitus 4 donde dice : Tacitus |
Jub Trajano ferip it Hiftorias (quarnm pars maxima periit) |
& dpnales. Poco defpues : Tacitus genere fait illnfiriss |
wnde Imperator EYUSDEM NOMINIS gloviabatur o fo 4
Jamofifsimo Scriptore genus duxiffe ; tantique facichat ejus

L X SLTZ'P‘“. ) ;




| Sevipta o wty me temporum infuria perive unguaw contin:
Zeret yea DECIES guotannis tranfcribi curaret, In fine
gulis quogue Bibliothecis Taciti Scriptoris Statnam erigs
precepis. Entenderia el P. Chronifta, que aquella ex-
prefsion ¢jufdem nominis queria decir : del fobredicho

nombre Trajano ; y que el decies fignificaba dos wveces,
Perdonefelo Laurencio Vala, con tal que traduzga

bien lo que refta. De Hifforia 2. zmﬂoram(anade el
Huftrifsimo Fr. Migucl de San Jofeph } vix unius anni
narratio fuperfnit. Y el P. Suplicante: De los 21. afos,
gue comprebendia ¢l Efcrito o folo fue juzgado digno de la
pofievidad el uno. Profigue la Bibliographia: Nee nifp
Libri §. remanferunt o ex 30. gnos feripfiffe Tacitam, tra-
dit Hieronymns. Y el P, Chronifta concluye : Y aun de
aquel uno 4 folo merecieron confervarfe §. Libres 4 de los
30. gue numéraSan Geronymo., Vitort

4i. Padre Nuefiro, vamos en purmad : que es

fraffe de otro tiempo. Tacito dexd varias Obras : pors
gue , aungue no conte¢mos el Dialogo de Oratoribas;
efcribio 30. Libros de Hiftoria defde la muerte de
! Augufto, 21.de Anales, y los dos Opufeulos, que
corren traduczuos en Francés, fegun fe eree, por nuefs
tro difgnto Monarca Phelipe 2 s uno de Sitn y Mori=
bus & Populis Germania 'y el otre Fulii Agrimfw Vita.
Eﬁos dos, y los Anales , fe confervan enteros; con
permiffo de V. Rova. , y los defcubrira en infinitas Li-
brerias, fin tener que valerfe de losanteojos. Los 23,
Libros perdidos fon de fos de Hiftoria ; y no por lo
que V.Rma. afirma en éfte §. Entrd yno obflante, la cri-
tica reflexion al examen de la Obra © y en ella [z defeubris
tanta improporcion éntve el mevito y el concepto jque de los
21. aftos que eomprebendia el Eftrito 3 &, Wo Padre
mio : no perecieron los Libros de Tacito a violencias
. dela Critica, fino por la injuria del tiempo.. Fodo lo-
. pudo
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pudo vér V. Rma. con baftante diffincion , fin falir de

g efle lugar de {u amada Bibliographia, 2 que en lo de-

mas fe ajufto con fobrada fidelidad. Autores mas an-

tiguos convienen en lo proprio. En Vofsio,de Hiforic,

Lat., {e lee : At ex Hifforiarnm Libris ( Taciti ) pars ma-

xima deperiit : nam quinque Libvis o qui fuperfunt 5 unins

anni y vel preter propter., ves perfequitur, Jufto Lipfio,

en la Vida de Tacito ,que precede a fus Notas, fe ex-

plica de efte modo : Quarum omuium quanta jacturs, &

quibus locis o falta fic o in tempore memorabe.

| - 42. El P.Chronifta podra irfe entreteniendo en -
traducir eftos teftimonios , mientras yo hago una fo-
lemne prevencion i los Eftudiofos de la Lengua Lati-
na, para que entiendan, que defde aora en adelante
el pronombre Zdem tiene un fignificado muay ambiguo;
y que el adverbio Decies no quiere decir ya diez veces,
fino dosfolas: porque , aunque es verdad que hafta
aqui fejuzgo digno de darnosi entender un numero
tan myfteriofo; entrd , no cbftante ,alexamen deefla
fignificacion la Critica del P, Chronifta; con unnueve
Diccionario en la mano ¢ y hallo tanta improporcion |
entre el merito y el concepto ; que de las diez veces,

folo le permitid el ufo delasdos : y aun de effas dos,

| no fabemos {i rebajara alguna , quando efcriba otro

Memorial. :

43. Demetrio Phalereo ( profigue sen el §.17.) Au-
tor del Efilo Cultoy por la fama de [u Eradicion y Obras
Hzgs 2la Prefasura de Atbmm,( Prefettura, querria de<
cir ) cuyo Magiftrado acredito el concepto que bavia fors
mado de ¢l y con la demonfiracion de 360. Efatnas. Por
Efte teftimonio de fus aplanfos, el Rey de Egypto Tholomeo
Philadelpho le bizo primer Bibliothecario de la famofa Ale=
xandrina 5 y fu primer Miniftro de Effado: y d fus influxos
Pufo en exesucion ¢l proyedto de la.Verfion de los Setenta:

Sien-
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Sient6 que no viva atualmente Demétrio Phalereo;

para que rindicfle gracias 2 N. P. por haverle hecho
Autor del Eftllo Culto, Aunque efte Philofopho Athe-
nienfe compuio dos Libros de Rhetorica , fegun re-
fiere Diogenes Lacrcic, lib. 5. ; aora folo fe conoce
con fu nembre el Librito de Elsguntione , efctito reals
mente por otro Autor, que quifo ocultarfe eon efle
velo, fegun juzgan los Criticos. Mas demos de gracia
que huviera fido fu verdadero Artifige: por efto ha de
fer Autor del Eftilo Culto? Tan lexos eftuvo deello el
que formo tal Obra 'y que ni aun conocio bien la dife-
rencia de lcs Eftilos por razon de fu qualidad, como
demueftra el célebre Heineccio , Fandament. Stil. Calt.
Part.1.c.2. not.ad §.43. Y de paflo puede fu Rma.veér
apuntada en el mifmo laduda fobre el verdadero Au-
tor del Libro de Eloguutione. ( codéc.2..§.26. ) Yo fofs
pecho, que, haviendo encontrado el P. Suplicante eny
la Bibliographia Critica ( V. Demetrius Phalerens ) eftas
palabras Demetrius Phalerens primus z}zfzxit orationeny
& eam- mollem teneramque reddidity juzgd quc eﬁb quer«
ria decir Autor del Eﬁzlo Culto. v ,

44. Enquantoa laVerfion delos ?etenta, bien s&
que hay refpuefias {olidas a las cavilaciones con que
imprueban la verdad de ¢fta Hiftoria,Vives Scahgere,
Menagxo » y otros : aunque cierto me hoigara de vee
edmo el Padre las deflruia de mano propria, ymas fi
havia de fatisfacerlas con efpecies femejantes i las que
trahe en la conclufion de cfie §.. Pues el bechoes, que fin
ofenfa de tan veneriblesrefpellos entro la criticareflexion
al examen de las Obras de Demetvio: y en ellas ballo el meo
rito tan diffante del concepto 5 que Athenas hizo derrvibar
las Eftatuas 4 y ¢l Rey le privi de los Honores y la Republi-
¢ca Literaria hizo borrar los Elogios , y el Publico enmude-
¢id'en Jos Aplaufos. Valgate Dios por Critica Reflexiont

I que




- e ]
3%
que eftragos ocafionias! En fio pareciendo fas Obras
de algun Autor, tu eres la caufa principal : fi algun
famofo Literato decae de la eftimacion de los Hom-
bres, tu produces effa ruina. Hafta quando te hande
confentir en el Mundo los que efcriben Reflexiones Cri-
tico-Apologeticas? : ;
~ 45. Solome confuelan en efte dolor algunas cofas.
La primera : faber por Laercio , lib. 5. que los Athe-
nienfes derribaron las Eftatuas de Demetrio, nolle-,
vados de la critica reflexion ,fino deembidia : Qazm
apad Athenienfes clavifsimus effet 3 & ipfe tamen AB EAy -~
QUe£ CUNCTA CONSUMIT , INVIDIA tentstus eff.
Quippe  infidias paflus 4 quibufdam , mortis fententianm
abfens excepit. Nom tamen ipfins corpore potiti funt : ve-,
7um ipfius dejicientes imagines., alias quidem vendiderunty
@:. Lafegunda: que fusObras no tuvieron que vér,
con el defpojo de los Honores que le acaecio en Egyp-
to: fino que N. Chronifta corta las figuras & medida
de fu retablo. Elmotivo de haver caido Demetrio de
la gracia del Rey de Egypto, fue porque le aconfejdy
que declaraffe por Succeffores del Reyno 2 los hijos 4
quetuvo en Eurydice fu primera muger , y noal.mif= =
me Ptolemeo, procreado en Berenice. ( Laert. lib. g
Cic, Orat. pro Rab.) La tercera: que el Rey que le
difpenso tantas honras, no fue Ptolemeo Philadelpho;
fino el hijo de Lago: y no fe encontrari otra cofa en
Griegos , ni Romanos. La quarta:que,en caftigode
efla impiedad , quedard fu nombre en duda de aqui
adelante 5 puefto que mi Padre fe lo altera, llaman<
dole Tholomea,por mas que le apelliden Ptolemeo,Laert,
Lib. 5. Jofepho , Antiquit. lib. 12. y en el 1. contra
Apion. , con guienes concuerda Plinic el Grande, lib. !
r2.Hiftor. : qhe lo fabria bien, puescuenta que leyo
los hechos de Alexandro ,efcritos poruno de aqxg'ilfés;
it to-
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Ptolenséos, Principes de Egypto. Nueftro "Chronifla.
nio hace cifo-de la puntualidad de ¢ftas  antiguallas.

46 Eftos y otros exemplares , pone a continuaciony
enel §.18., indemnizan de ofenfivo 4 los. Reales Agrados
S critico examen fobre las Obras del Maeftvro Feyjoo. Lo,
comtrario (§.1q.) feria cantivar los Ingenios, ( Importa-
ria 2 la Republica que algunos eftuvieffen cautivos.)
Cuyo inconveniente ba becho fujetar al critico examen lis
Obras de los SS, PP, , de Pontifices yde Purparados , #é-
§7ados , y Tegadas : (@'e es una Gradacion que pare-
ciera bien 2 Quintiliano ,fifela bolvxeﬁ'cn patas arri-
ba ; como la que fe figue en el §.20.: Qué Obras
mas utiles a la Iglefia ymas apreciadas de los Coneilios y mas
dgradables 2 las Tiavas o a lasCaronasy y 4 las Mitras, que
las de Santo Thomas de Aquino’? Pero qué Obras ban padeei=
do mas o4 rigoves del critice examen?{ Loque- danza ef
examen critico ! ) A éfta pregunta podemos refponder,
que los mifmos Concilios Generales, y particularmen-
te el de Trento ;los Libros Canonicos, y en’ c{pecml
fos delTeﬁam;nto Nuevo. - -

47. Y bien: quien exercio el critico examen en 1ag
Obras de Santo Thomis ? Ya nos dice N. Rmo. gze /s
Critica defcubrio las Notas , que [obre las gue bizo el Theo-
logo Lovanienfe Marin Dorp , han hecho obfervar el Covde-
mzl Belarmino. yVielmo y Lannoy y Muratori 5 y otros Criti-
cos moderpis. Eftos AA. eftan recogidosen la Biblio-
graphia Critica , enla voz Sanélus Thorias de Aquino , &
pag.400. : pero con diverfa inteligencia de la que les -
d2 el P. Chronifta. De Martin Dorp (que effe es fu
nembre , y io Marin ) fe alega unarazon , que direcs
tamente no escontra Santo Thomas , ﬁno contra los
Theologos Efcolafticos, por la multitud de Queftio-
nes inutiles queexcitan: Cur omnem atatem quaflinnca:
$is de lana caprina perdimus? &e. En quanto al Cardlc-

: na
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nal Belarmino , Judn Laufioy, ¥ Geronymo Vielmo, f&
advierte , no que hicieffen Notas Criticas contra las:
Obras del Do&tor Angelico ; fino que pretendieron
probar que no-eranfuyasalgunasde lasdivulgadas en
fu nombre. De Muratori f¢ halla copiado en la pags
402.y fig. un largo paflage, en que pefan mucho mas:
que las Notas Criticas , los elogios que tributa al An<
gel de las Efcuelas. Todo puede verfe en los lugares
citados , qué yo no tranfcribo , por evirar prolixidad.
Quiera Dios, que ¢l Padte Suplicante, que afsi nos
anda faftidiando con 1a molefta repeticion dela Criti=
¢a y Notas Criticas y y Examen Criticoy acertafle con el -
ufo de'é¢fta Facultad ; para diftinguir las cenfuras juf-
tas, de las injuftas ; y losImpugnadores ciertos del
Santo Do&or , de aquellos que folo le defcartan
alginas producciories. Me ocurre lo que . fingid
Quevedo , de cierto Soldado , 2 quien no fele caia de
la boca labatalla de}Lepanto , encareciendo las proe-
zas que havid hecho en ella : y preguntandole uno de
los circunftantes , quien era Lepanto ? rgfpondio ¢l : 0
Setjor | el Lepanto era un gran Moro. =~ = ; g
' 48. Esverdad yanade enel §.21., qze ban becho Ia
juftifsima Apologia de las Obras de Santo Thomas,los Maef-
¢ros Nadal Alexandro 5 Nicolayo, Capifuckoy EchartyGras
veffon 4 Segura 5 y otros Sabios Dominicanos.. Eftos Apos
logiftas {e hallan afsimifmo apuntados endicho lugar
de la Bibliographis,efpecialmente en la pag.408. , don-
“ deeftan todos y folos los que nombra N. P. Chronifc
ta; y conel mifmo orden , a excepcion del primero:
Sed illas (accufationes in D. Thomam) efficaciter jam
vefutarunt Viri graves & eruditi ¢ Sacra Dominicanorum
Familia ;& prafertim P. Foannes Nicolajus ( aqui ingiere
Ia cita) P. Natalis Alexonder. ) Cardinalis Raymundus Cas
pifucebus 3 Facobus Echard o Gravefonus, Novifsime R.. P;
: . Hya-
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\ Hyacinthas Segdra 5 in fuaCrit. Dife%. Peto 4 P.N. ;
quien es effe Cavallero Nadal Alexxandro 5 que fale de
nuevo 2 la farfa? V, Rma. parece Difcipulo de Don
Juan de Ferreras, (aquel gran Negador de Milagros y-
Apariciones que vio nuefiro Siglo) quien, cafi fiempre
que fe valia de éfte Autor , era confundiendole el
nombre ; unas veces le llamaba Nadal Alexandro, otras
Alexandro Nadal: cofa-que obligo al infigne Don Luis
de Salazar , adecir que el buen Ferreras havia desbau-
tizado a Natal Alexandro. Pues qué diria de V.Rma.,
fi , fobre éfta culpa , le- viefle desfigurar & Nicolso en
Nicolagoy (y es que afsiefta puefto enla Bibliographiay
por equivocacionde fu Do&o Autor ) & Capifuccho en
Capifucho y 2 Echard en-Echart,3 Graveson en Grave[siny
a Ptolemeo en Tholomeo , & BlancKardo en Blancardo 5 2
Freinshemio en. Freinshenia 2 Y quando nodixo Fray An-
JSelmo o fe lo podemos agradecer. “Sobre efto , inti-
tula Maeftros a Nicolao'y Segura, que no han te-
nido tal gradoen fu Religion. Confiftira fin duda en
. queel Padge€hronifta, por lo mucho que maneja los
ﬁ Libros, gozafacultad. para traftornar nombres de Au-
tores , y aunde Principes Soberanos ; y difpenfar Ma
gifterios, dando Patentes fin fujetarfe 3 las Aétas de
%o‘s Capitulos Generales. ‘

o

.. 49.. -La conclufion , quesintenta deducir de eftas

- fpecies ;enel §.21, y 22., fecifra en que, pues nin-
suno de los Apologiftas de Santo Thomas reclamo 2

. 4a Proteccion de los Principes , para poner a falvo fus
Obras ; tampoco debid recurrir i ella el Maefiro Fey-

joo. A éfte fupuefto falfo , fe le dio-una refpuefta ver-

| -dadera:y enel num.a4.y 25 nenn LT W ka
so. Infifteenel mifmo §.22. fobre queel Macftro
‘Feyjoo hagala defenfa-de fus Obras,dando congruen-
tefatisfaccion a les cargos que-le opone el Suplicante:

L E2 y.



2 £
36
todo cae_bixo la maxima ; Varias véées fepetida en:
difcurfo deéfte Memonal de que Jos Reales Agrados:
no comunicand los Eftvitos el valor o verdad 5 y exactitnd
gne no tienen 4 ni los ponen 4 cubierto de las Impugnacio
mes. Acerca de lo qual, oyga un chifte. Reynando
Carlos V. , fallecio en Madrid cierto Alcalde de Cafz:
y Corte. Apenas corrio-la nueva, fe pufo a los Pies
del Emperador la Muger de un Ruftico , de cuyos do-
nayres guftaba S. M. y le dixo : Seior , bz muerta an

¥
el

Alcalde de Cafa y Corte: déle V. M. 2 mi Marzdo effa Pla< -

za. ElPrincipe , fonriendofe, le refpondid : Ne paucde:

Sfer eﬂb Ifabel 5 porgue tu Mavido no fabe Letvas. Y ella

rep icO : Hi Setior o i V. M. quicre o bien fabré Letras mi
Marido. Tanto pod1a la voluntad del Menarca 3 favos

de un Ruftico ; y quiere V. P. poner cortapifa a la ins’

clinacion de nucﬁ“ro"mablllfslmo Sobcrano " quanda
abrlga a un Do&o? .-

51, Leefe enel §.23. otro motivo de (upcnor ors
den enque afianza clexito de fu siuplica t y es, haver
dﬂfprecmdo ¢l Maeftro Feyjod la Do&gina de Ray=
mundo Lulio. En cuya materia luegocxpondre, al
{atisfacer el inmediato Memorial , los di¢tamenes de
Sabios Eftrangeros, y Congregaciones de la Corte
Romana ; para mitigar , con el voto de los Defapaf-

fionados,la  polvareda:que levanta nueftro P. Chx'o, :

nifta. 15

| dedatHl §.24. ¥y 4. {'gmentes fe malogran en !‘Epe-
tir el pefado canticio de que ¢/ Macfiro Feyjos impng=
nay defacredita las Efcnclas o Colegios 3 y Univerfidades de
Efpatia y y las Obras de infignes Efsritores 3 apoysndo las
ideas de los Eftrangeros contralas Glorias y Caraétér  y Lix
teratura de la Nacion Efpatiola o y defpojando 4 varios He=
roes de aquellos gloviofos Epithetos que les meresieron Ia
gabia penstrasion de [us Ingenios , la grandeza de fus Ideasy
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Is elewnorz de fus Maximas 4 ls beroicidad de fus AMJM’?:,
iz gloria de fus Empreffas, y la extenfion de fm Congui
tas. Que ,al contrario , el Suplicante defiende fus Efiri-
205y los Heroes de fu Religion 4 la Literatura, Honory y Re-
putacion dela Efpaiia g laVerdad | la Fuflicia o la Inocen-
¢ia oy ¢l Merito. Con eftas voces de rebato tira a co-
mover los animos en fu auxilio , y turba fin caufa el
fofsiego de la Vecindad : 2 manera de los Alguaciles,
que en qualquier leve rencilla atravieffan la voz del
Rey , conel aparato de tengafe 4 Ia Fupicia y favor al
Rey srefiffenciay vefifiencia: y ello es en fuma hacer gen-
te , para focorrer el miedo, y difsimular ario rebuelto
fu ﬂaqueza.

53, Entre ¢fte torbellino , fe dexa de decir, que
fu Competidor impugna fobre cieria efpecic s en el Tom.6.
Dift.2. §.5. 5 conlacenfura de craffa ignoranciay y otras
ignalmente duras y 4 tode un San Aguftin. Reverendifsix
mo Padre : todos los Sugetos habiles de efta Guardia-
nia han llevado 2 mal femejante arrdjo : porque lo
que efcribegeniel lugar citado el Maeftro Feyjoo , tra-
trando de Aptleyo,unico punto dela controveffa es:
5> Que los Antiguos empezaron i forjar cuentos de las
5y Operaciones portentofas de Apuleyo , fobre la noti-

s; cia de haver fido capitulado por Mago : cuyas mara-
55 villas (dice San Aguﬁm) nullo fideli anétore jaititant.yg
Defpues aumenta : Que ,; fiendo tan defpreciables los

3» MOtIVOS propueﬂos , para tener a Apuleyo por Ma-
»» 80 ; aun lo es mas otro, que eftriva precifamente en
3> UNA craffaignorancia 5 y confifte en que mucbos han

5, reputado por narracion verdadera la ingeniofz Fa-
5, 'bula del 4fno de 070, fundindo enella el crédito de
4y 1as hechicerias. ,, Fma]mente enelnum.g7. expref=
fa: Que, fiendo tanclaro todo lo dz'cho s #0 dexa de canfar
admiracion 4 que San Agufiin creyefle que Apuleyo bavia ef

. Vi
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crito la Hifforia del Afno de Qro 4 somo fuceffs propria s 4
bien que realmente le buviefle acaccido y 0 que quifieff¢ fins
girlo, : o ¥ ,
s4.  Se me figura , que,repaffando el Padre Chro-
nifta los rudimentos de {u Logica, formaba alla en fu
mente ¢fta que le pareceria demonfiracion: El Maefs
tro Feyjoo afirma o que los que jnzgaron por verdadera la
Fabula del Afno de Oro o cayeron en craffs ignovaniia ; Dis
i cey que San Aguftin lg tuvo por verdaders’: Luego da a en=
tender o que San Agufiin cayd en craflz ignorancias Eﬁo fe
figne de leer el TheatroCritico gon precipitacion , y,
fin libertad de pafsiones, El Maeftro Feyjoo no fienta
abfolutamente, que San Aguftin tuviefle por verdas
, dera la Narracion del Afno de Oro ; fuponer lo. cons
| trario es vifible calumnia, Lo que exprefla es, que ek
" Santo la gradua por- f#ce/fo proprio. de Apuleyo ,- pera
&verdadero, o fingido; que tambien e¢fte extrémo fe com.
padece con fer fuceffo proprio ; como o es de Quidio,
v.g. la converfacion con el Dios Jano, que refiere en
el Lib. 1, de fus Faftos, y ¢s fuceffo fingidos.En ¢fta in=
teligencia , bolvamos al Sylogifmo : nicgo la menor;y, ‘
Dios dé¢ al Padre Suplicante muchos ahos de vida para
probarla , y manifeftar las otras notas , que llamg
ignalmente dyras,

--55.. Con ¢fta ocafion,para que el Autor del Theas
tro Critico resulte mas acriminado y fe deshace el Pas
-dre Chronifta en elogios de San Aguftin, llamando &
{us Obras ¢/ Armamentario de lp Iglefia v anadiendoy
que aun el audacifsimo Erafme y cuya arrogante Critica fe
Jixo el NEMINI PARCO por Emprefla 4 dixo ; Que en un
Solo Agufino [¢ recopilaban Jas prendas de todos Jos Eferi-
tores Chriftianos, Gracias a Dios que vierte fielmente
‘alguna cofa de la Bibliographia , laqual, Vol.1. 7. 43-
velins Auguflinus ypag. 381. trahe : Erafinus , feverifsia

el mus .
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tnaslicet Criticns y € cujus cenforia virgnls nemini parce-
ve folet o bac de Anguftino feribit: .. ..Solus Augufiinas
preflat omnes Scriptoris Cbrz/z‘mnz dotes,

s6. Alfeneccer el cotéjo de eftos lugares, me de-
ciacl Socarron del Religiofo que melos moftro: Re-
conozca V. P. que N. P. Chronifta. tambien tiene fu
Armamsentario y y no en San Aguftin, como la Iglefia
Catholica; fino en la Bibliographia Critica, como los
que efcrlben tumultuariamente, y de focorro ageno.
Yo le oponia con finceridad, que fuera contra el pun-

T~ dondr de N.P. valerfe afsi del luftrifsimo de Gua-

dix ; quando en fus Reflexiones Critico- Apologeticas le

objeta la excepcion de Panegyriffa del Maeffra Feyjoo , y

2 ¢fte le infulta tantas veces con el mifmo delito de

Plagiario, y el fatal achaque de haverfe furtido de Bi-

bligthecas y Lugares Comunes gy otvas Fuentes Publicas.

-~37. Produce en el §.29. que ¢/ Bacfiro Feyjoo no
puede alegar exemplar que juftifigue el recurfo dls Real

Proteccion: ue o fobre refiftirio las razones y exemplas

- g5 alegadosiy '‘NIVERSAL SENTIR DE LOS ERU-
; DITOS 5 quefae [neiio 0 ficcion de Fuffo Lypfio agnel De«

¢reio del Senador Romano y que ganado a folicitndes de M,
Tzlio Ciceron., folo 4 éfte 5 y & Pomponio Attico 5 permitia
el examen yimpugnacion 4y cmfz’:m de los Efcvitos. Al leex
. tales palabras, prefumiraa Iguno que puede haver du-
da fobre calificar éfta ficcion & fuefio. Pues tens
i galarifa,y oyga. Jufto Lipfio, para burlarfe de
| los que zaherian fu exercicio de emendar Autores , efs
cribio la Satyra que llama Menipéa ; fingiendo que
vio éntre fuenios un Senado, en el Foro de Roma , al
pie del Monte Palatino. Introduce enel i Ciceron, &
M. Accio Plauto ,  los Jurifconfultos, Medicos, Poe-
tas, y otros Profeffores, que adquirieron fama en cada
Facultad recitando cada uno fu Sentencia contra los
Cor-
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Correfiores de Obras agenas. Cuentanfe los Vetﬂs,y‘
fe promuiga cfte Decreto; que el Padre Chronifta inx
vierte , poniendo aCzcemn en lugar de Fabio: Utigne
Cenfores M. Fabins y Pomponins Atticus 5 alter ambove , de
doltrina degue moribus peritorum 5 cognofcant 5 flatusnty
judicent : qunos bife 4dmifzrz‘nt, prokbos effe; quos rejecerinty
repm’/b:@' reiculos. En varias partes de éfte Difcurfo
fe encuentran pruebas indubitables de que todo fue
fonado , o fingido. Al principio efcribe : Mibi fomnus
venit. Defpues de terminada la Sefsion , mibi, dicey
Somnus folutus eff. Y por ultimo , fe halla que Lipfio:
hace hablar en la Junta a Ciceron de Francifco I. Rey:
de Francia, ya Varron dc]ofcpho Scaligero. Puesy.
Padre Reverendifsimo , pata que afeétar con nueftro..
Soberano el zniverfal jéntzr de los Eruditos? Y para:.
qu¢ agraviar la menzoria de Lipfio, dando a entens
der que dixo por verdad lo que ¢l efcribid por Fas
bula? Ojala fuefle V.Rma. los Siete Durmientes, ﬁ hus
viera de fopar como Jufto Lipfio! o

58. Expende otz‘o argumento efi
que 7o fe reprefenia menos incierto agnel Becreto del Rep
de Sicilia Hieron I1. o por el que fe pretende que pufo 2
enbierto de toda impugnacion a Archimedes , mandando que
SusVaffallos creyeflen quanto dixeffe. T quando fueffe afsiy
podria paffar por nnefeto de aquella maxima con que Hiew 5
zon II. tiranizo el Dominio de Sicilia. Eftando {fu Rmay
en la Corte de Efgana s rodeado de infignes Bibliox i
thecas, no fabe cotejar las citas del Maeftro Feyjoo;
y yo las hallo facilmente éntre los pocos Libros que
tengo en Barcelona. En efe@o, aunque la Bibliogra-
phia Critica, fu Armameatario, no trahe la-decla-
racion que hizo aque! Rey 2 favor de Archimedes; la
reficre Proclo fobre Euclides, Lib.2. cap.3., conta,ndo
2 lo largo la caafa.de aquel henor. Antonio Mongi
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tor, en fu Bibliatheca Siculs y vozZ Archimedes ",'de(enga-
fiara a3 fu Reverendifsima de la verdad con que el

7 Maeftro Feyjoo ufa dee¢fta noticia, Y vamos poco 3
| poco, con effo de fentenciar 2 Hieron II. por Tyrano
deSicilia: pues, fupueftos los medios con que fubid

al Solio, vino con el tiempo 4 juftificar la dominacion;

y el Pueblo, en vifta de la dulzura de fu govierno,
eonfintio en fu mando guftofamente, ( como refiereel
Abreviador de Trogo Pompeyo: ) Cuya voluntad pus

. do transferir la Poteftad civil;fégun convence el The-
¥ forerodela Jurifprudencia Diego de Covarruvias, ha-
. blando del Sefiorio y Jurifdiccion temporal de la Re-
publica Caftellana. En todo cafo, la tyrania de Hie-

. rom (guando la haya havido) es una memoria que
~ borro ¢l tiempo, -y no para facada en un Memorial
puefto a los Pies de nueftro Rey y Sefor Don Fernan-

. do VI., en quien h recaido toda la reprefentacion de
- la Monarquia de Sicilia, por varias acciones: por
| Defcendienteff@gitimo de la Cafa de Anjou, que litigd

' antiguament derecho ; por Principe de la Corona
i

de Aragon, en 1a qual refidieron dos Titulos ,unode
Herencia, y otro de Conquifta; y, tomando la agua
de mas arriba, por Rey de las Efpanas ; puefio que
Andrés Paleologo ', Emperador del Oriente,en fu Tef-
1 tamento, otorgado 2 7. de Abrilde 1502.,deéx0 a un
Abuelo de nueftro aftual Monarca por Heredero de
i fusEftados, 2 quienes pertenccian cafitedos los Rey-
" nosdel Imperio Latino ; en que efta comprehendida la
| antigaa Trinacria, hoy Sicilia. Facob. Chifflet. 4d Vin-
| dic. Hifpan. lumina nova, y el granZurita; Anal. lib.4,
f cap.39. Y pues el Padre Chronifta {ejaéta Defenfor
# de la Monarquia , y no fe hace cargo delas Reprefen
1’ taciones que concurren en nuefiros Reyes; borrole -
el titulo , que le di, de Abogado del Fifeo, porque no lo
| merece. F No
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sg. Nodifsimulardy concluyé, en'el §.57.gue Lk

XIV. por fu Real Decreto pufo @ cubierto de teda impng-

nacion los Efcrites de Gil Meunagio : pera expavzva 413 alts

| GOﬂﬁdé’?‘:Lloﬂ de V.M. que lo revocs defpres, Pues difsis

;a milelo V. Rma.; P.N. : porque éfte Decreto viene

;. {er como la duda- de los Eruditos en orden al Sueho

{ de-Jufto Lipfio. A lo menos Guillermo Hoffman , y,

| otros muchos Hiftoriadores de la Vida y Hechos de

I Gil Menagio , guardan un profundo filencio acerca de
efte favor de Luis XIV.: y ciertamente éra cofa dura,
queun Abogado de Profefsion gozaffe de éfte Privilex
gio , puesnadie le podria contradecir en las Controg
vetfias For:zwffs, y quedarian indefenfas lasotras Par-
tes , contrae ! Derecho Natural, y Publico de Gentes:

€x0 a parte que Menagio, en las Cartasafus Ami
g0, fe laftima continnamente del namero dclmpu
nadores que experimentaba,

. 6o. Enel§.32.y 5. reftantes fe contiene cIprq
logo del Memorial , que podran leg que apctezs.
can un perfeto déchado de Peror "3

61. De induftria refervé para efie xugar uno dc‘
los motivos que principalmente me induzerona tos I
‘mar la pluma; y eftriva en la falta de decdro con qﬂé
‘el Padre Pbmm ta texio fu Reprefentacxon, En el§.
1. {e admiran eftos terminos: Y temiendo el Suplicante -
graves pazones o para creer que V. M. ba fido no bien in-
jwmzﬁo [obie el merito de fus Efiritos 3 @c. Que es bafs *
‘tante denuedo , para hablar con la refpetabl eCabeza

-de'tan grande Republica. Enel §.5. expone: Seaipres
Jenta incroble que f2a del Real Agrado de V. M. a’ef;owm{
al Suplicante y y 4 fu Religion ydel nataral deveche dla juf=
ta defenfa. Modo poco conveniente 2 1a excel{a Petfos

‘na, que Dios.eligid para adminifirar en 1a Tierra fie
;sze icordia , y {u Jufticia. En el §.135: dice: fﬂh‘ﬁ‘"

ﬁwg 3
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%r ; dzgmfe V. M. mandar examinar fi ¢fis bien probada
74 acufucion que ticne hecha ¢l Suplicante contra las Obras
del Maefiva Feyjoo : pero fin que preceda la veéia execncion
deun tan effencial requifito  no parece proprio de lz Real
Fufificacion de V. M. prohibirle ¢l excamen y cenfura s é im-
pugnasion de agquelias Obras. Defahogo nada arreglado
a la humildad del Vaflallage. Ult;mamemc enel §.35.2
No cabe o pues o Seiior g en la Real Fuftificacion de V.M. que
el Sup!z’mrzte s J2% Religion s ¥ la Efpaiia 5 fean privados de,

S w:z;fzmz!Deﬁe,zfae Padre mio : no fuena bien, que V.

Rma. fe ponga 2 medir lo que cabe en la Equidad del
Monarca ; que es Miniftro Soberano de la Jufticia,y l&
exercita en quanto manda , permite,y prohibe. A
sofctros no nos toca correr la Cortina del Gavinetey

‘i difcurrir de fus acciones, que quizi tienen otro

origen que el que les di nuefira ceguedad , 6 nuefy
tro interes. Obedecer y callar es la gloria del Vafs
fallo.

sido que obfervar en un Memorialy
plieges efeafos , prefentado al Rey nueftro Ses
Aor , por un Chronifta General de laOrden de San
Francifco, en abono de fus Obras; y efparcido por

~teftimonio autentico de furazon. Eftos fon los acier-

DAV o

tos de fu Critica , éfta la veracidad de fus do@rinas, fa

~-jufticia de fu caufa, y la moderacion de fu Pluma. Juz-

guefe, {i la mifma Inftancia efta acreditandola necef-
fidad del Decreto prohibitivo. Y hay en Efpanaquien
celebre femejantes producciones, y fe prometa mucho
¢stal mino ? Odolor! O verguenza ! Y mas fenfibley
Haviendo Hlegado i tales terminos la fatisfaccion del
Padre Chronifta; que, por captar el aura popular,tuvo
aliento para afadir enlafegunda Edicion de fu tercer,
Memorial ¢ftas palabras: El Pagrs Soto aprecia las wos
tas que [e bacen & [us Efcritos s pero defea que [e reflexiod
682
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mi fus paffages  combinandolos con los del Macfiro Feyiody
2laluz de la Hifforia, de la Razon -y de una Critics im-
porcmlmem» juiciofa. Sin embargo , yo hé procurade
ajuftarme a éftas leyes, tantoen sfte Papel, como en
los que reftan: y afsi parece, que no podra negarme
el derecho al agradecimiento.
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