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IMPORTANCIA DE LA LENGUA SANSCRITA

¥ SERVICIOS QUE SU ESTUDIO HA PRES-

TADO A LA CIENCIA DEL LENGUAJE EN GE-

NERAL Y A IA GRAMATICA COMPARADA
EN PARTICULAR

Ta aplicaciéon de la Filosofia y la Critica a
15 Historia produjo en ésta una mudanza radi-
cal: las narraciones de hechos dispuestos en or-
den cronolégico fueron sustituidas por la exXpo-
sicién de los acontecimientos que - constituyen la
vida de los pueblos en cada periodo histérico y
que, teniendo entre si mutuas y naturales relacio-
nes, forman; no un catalogo, sino un cuadro ani-
mado de la sociedad. E

Este nuevo concepto de la Historia exigia nue-
vos métodos de investigacion: el circulo mezqui-
no de los hechos «externos», que s610 nos propor-
cionaba una idea superficial y con frecuencia
engafiosa de la Historia, y los relatos parciales
de los escritores antiguos, que, con raras €xcep-
ciones, no vieron 0 no quisieron ver mas allé
de las fronteras de sus pueblos, porque carecian
de un concepto amplio y Beneroso de la palabra
<Humanidad», habian de trocarse para el histo-
riador moderno en ancho campo de investiga-
cién que comprendiese la vida interna de ias
naciones, consideradas como forma transitoria
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de una misma esencia, el linaje humano, y enla-
zadas estrechamente por las leyes de la «ge-
neraciéns, de la «solidaridad» y del «progresos.

La investigacién del pensamiento humano, ¢n
el sentido que dejamos indicado, abraza una
gran variedad de asuntos: las religiones, las cien-
cias, las artes, las costumbres, las instituciones,
en suma, todo cuanto pueda suministrarnos una
idea del cardcter y genio de cada pueblo; pero
estos diversos estudios estan sujetos a otro que
debe necesariamente precederles: el estudio de
las lenguas. Tratdndose de las sociedades actua-
les, en las que vivimos, dificilmente podriamos
adquirir -un cabal conocimiento de su manera de
ser sin que acudiésemos a las fuentes en que
se depositan las ideas, a los monumentos histé-
ricos contemporédneos. ¢Cudnto mas ‘necesario,
pues, no ha de ser, para el estudio de las civi-
lizaciones pasadas, el conocimientd de las fuen.
tes en que se conservaron, con preferencia a los
trabajos que posteriormente, y fundindose en
ellas, se hayan hecho? Estas fuentes de concei-
miento son, en su mayor parte, trabajos de na-
turaleza literaria, y aun aquellas que pertenecen
a otro orden, como son las que estudian la Indu-
mentaria, Numismitica, Ceramica, etc., o. las
comprendidas dentro de las artes musicales ¥y
figurativas, requieren también, para ser rectamen.
te interpretadas, el auxilio de los escritos que
las acompaiian o de los documentos coetaneos;
pudiendo, por tanto, afirmarse que el lenguaje
escrito es la Unica llave que nos abre el paso
para conocer las civilizaciones.

Atendiendo al importantisimo papel que en el
conjunto de estos estudios desempefia la _palabra,
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frgano genuino del - pensamiento, designaronse
todas bajo el nombre genérico de Filologia, la
cual, sl en un principio y con propiedad etimo-
16gica representaba 1o mismo gque obros térmi-
nos andlogos con los cuales solia sustituirse, co-
mo son, entre otros, ciencia del lenguaje, Lin-
giifstica, Glosologia o Glotologia, Idiomogratia,
‘Etimologia clentifica, Fonologia, etc., en nuestros
dias, desde Wolf hasta Reinach, ha venido a
significar la ciencia que estudia la vida interna
de las sociedades, siendo como el cimiento sobre
el cual -descansa 13 historia criticofiloséfica.
Reducida la Filologia en lo antiguo al cono-
cimiento de algunas lenguas aisladas y @ 1a
critica. de’ los textos, esto es, a los trabajos
de los humanistas, ensanchs sus dominios, &
partir del Renacimiento, con la introduccién
del orientalismo, ¥ adquiere mas amplia signifi-
cacién, quedando-relegados los estudios propia-
mente lingiiisticcs a un segundo término y cons-
tituyendo una rama de 1a ciencia filolsgica, hajo
1a denominacién de Lingiiistica © Glotologia.
Grandes- fueron los progresos en preve tiem-
po alcanzados por ésta. Sostenida primeramen-
te por 2l espiritu religioso la unidad del lengua-
je humano, ¥ confirmada por 12 ciencia la uni-
dad de las lenguas arias; vencida la opasicién
sistematica que venia entorpeciendo el sdelan-
tamiento de los estudios lingiiisticos, éstoz cam-
biaron de rumbo: al conocimiento aislado de las
lenguas, que sélo podia. proporcionarnos el cono-
cimiento aislado de.las civilizaclones, sustituye
el estudio comparativo de unas y otras; a la
linglifstica empirica, 1a lingiiistica clentifica ¥
sustantiva, esto es, con fin propio; & la filologla
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clasica, que estudia las sociedades separadamen.
te, la filologia comparada, que las estudia y con.
sidera en superior unidad y en sus naturales
relaciones.

Este movimiento . cientifico no se circunscribe
a la Edad Antigua de la Historia, aunque los
estudios filolégicos se hayan dirigido principal-
mente a esclarecer los periodos méas lejanos, por-
que, siendo més oscuros, atraian maAs poderosa-
mente el espiritu, y estando tan apartados de
nosotros, ofrecian el peligro de quedar ignora-
dos si se dejaban perecer los escasos monumentos
que nos habian legado. Aunque la ciencia filologi-
ca sea hasta nuestros dias casi exclusivamente
clasica, y su marcha investigadora se remonte ha_
cia la época de los origenes de los pueblos, sien-
do como una Dpaleontologia psicolégica, no ha
de juzearse su influencia circunscrita a perfodo
determinado, porque el conocimiento de las civi-
lizaciones antiguas arroja viva luz en el estudio
de las modernas y aun coebdneas oue de ellas
se derivaron, y, dentro de la Lingiiistica, es evi-
dente que el descubrimiento de las leves léxicas
y fonoldgicas a gue obedecen la especial estruc-
tura v el desenvelvimiento del grupo glotolégico
indocldsico ha despejado €l camino para conocer
las de otros grupos lingiiisticos, sin excentuar
los que forman las lenguas actualmente hab’a-
das: con lo cual se ha operado un cambio com-
pleto vy provechoso en los estudios gramaticales.

D2 In indiecado se deduce la importancia  de
la Fi'ologfa, linaje novisimo de estudios que
reconoriendo tan humildes origenes, los traba-
jos de Gramitica, alcanza hoy un rangoe tan ele- -
vado y preeminente en el cuadro de las cien
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cias (ciencia del pensamiento ¥ de sus medios
de expresion). :

Varios son los elementos que a tan répido
desarrollo han coadyuvado, los cuales son muy
dignos de estudio: el espiritu critico, que gra-
dualmente va acentuandose vy dando caracter
2 nuestro tiempo, ha sido la fuerza ' impulsiva;
y los factores internos han sido €l helenismo
y €l romanismo €n primer término ¥ ¢l orien-
talismo después, cuyas etapas principales son: la
introduccién del $anscritismo y los estudios de
108 egiptélogos y el descubrimiento de la biblio-
teca de Asurbanipal, que nos ha dado a cono-
cer con la escritura cunsiforme una nueva oi-
vilizacion.

Ocupa el primer término entre estos elementos
y otros secundarics que pudieran enumerarse,
el sanscritismo, que si al seno de la Filologia
ha traido el tesoro de una civilizacién incompa-
rable, en €l campo de 1a Lingiiistica ha realiza-
do una transformacion completa, dando ori-
gen a una ciencia nueva € importantisima.

vamos, pues, & estudiarlo seglin este doble as-
pecto, a determinar su importancia y Sus servi-
cios en las diversas ramas de la ciencia filolo-
gica. .



I—A)

Aunque el sdnscerito, la lehgua sagrada del
brahmanismo, no tuviera esta doble significa.-
cién filologica y lingliistica que lo avalora; aun-
que fuese un idioma sin punto de unién con
ningln ofro y sin otra rigueza literaria que la
suficiente para haberse conservado y transmiti-:
do, siempre solicitaria poderosamente la aten-
cién del fil6logo, pues asi como el anticuario re-
coge culdadosamente todos los objetos que ates- .
tiguan la existencia de un pueblo que desapare-
¢i6, y con ellos le reanims idealmente; asi co.
mo el paleontdlogo reconstruye, con restos espar-
cldos de un f6sil, el tipo o especie 200l6gica ex-
tinguida por completo, asi también el filélogo
aprovecha el hallazgo de una lengua muerta pa-
ra conocer el pueblo que la hablaba y para
determinar el grado de su cultura y perfeccio-
namiento; porque, entre los atributos caracteris.
ticos del hombre, ninguno sobrepuja a este del
lenguaje en la eficacia para demostrar el estado
de su inteligencia, que se refija, mecesaria. .
mente, con rigor fotogrifico, en los medios de

. expresién de que se vale.
La lengua sinscrita, espejo fiel de Ia gran ci-
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vilizacién india, es una de las més perfectas
que ha hablado ¢l hombre (puesto que después
de las impugnaciones de Pietet y Grimm Bno
creemos existan partidarios de la absurda teo-
ria de los hebraistas. o sostenedores de la gene-
ral maternidad ds la lengua hebrea, los ‘cuales
pretendian ser el sanscrito una lengua artificial,
inventada y usada por los prahmanes) ; 1os nom-’
pbres de sanscrita (confecta o perfecta), de sura-
bani (lengua de los dioses), de devanagari, apli-
cado al alfabeto o escritura (eseritura usada en
1a ciudad de los dioses), dan idea del alto con-
cepto que los mismos naturales tenian de su her-
moso idioma: su sonoridad ¥ riqueza de formas,
su delicado. eufonismo y Su espiritu  sintético,
que la constituye en tipo de las lenguas de re-
flexion, la colocan en primer término entre las
lenguas congéneres; Su profundo sistema gra-
matical v la facilidad con que s€ notan en ella
1as transformaciones realizadas al pasar de Uno
a otro periodo de su evolucién constituyen, por
Gltimo, un elemento cientifico tan valioso para
la Lingiiistica, aunque Ssé prescinda de la seme-
janza o afinidad entre unos y otros idiomas, queé
sin é no hubiera podido ésta dar un paso firme
¥y seguro.

Aparte de estos méritos intrinsecos, que indi-
camos solamente, porque un estudio detallado
no es conducente a nuestro objeto, tiene la len-
gua - sanscrita otros mas elevados ¥ que acrecien-
tan su importancia, siendo el primerc de todos
el habesrnos proporcionado el conocimiento de
una literatura singular, que & su valor propio
une el de pertenecer a un pueblo de raza aria,
hermanc de los que poblaron a Europa. .
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De Oriente habia venido la civilizacién y ha-
cia Oriente dirigian sus pasos los primeros fi
l6logos, cuyos trabajos e investigaciones produ-
cian un* doble fruto: conocer en toda su rea.
lidad la historia de los pueblos orientales, de
la cual sélo teniamos noticias,aisladas e incom-
pletas; esclarecer lugares mas oscuros de la nues
‘tra propia, los perfodos de los origenes, que ape.
nas conociamos, porque asi como en las cons.
trucciones arquitecténicas se hace desaparecer
el andamiaje que sirvié para construir, cuando
el .edificio estd concluido, asi en las obras de la
civilizacion se’ dejan perecer olvidados los tra-
bajos que sirvieron de preparacién .y contribu-
yeron poderosamente al progreso, y sélo se con-
servan las creaciones que revelan €l grado su-
Ppremo a. que los pueblos logran elevarse.

Estas lagunas, que en la historia de los pri-
meros periodos de los pueblos europeos se no-
tan y que no habian podido llenarse con las
investigaciones de los orientalistas anteriores al
descubrimiento del sanscrito, quedan muy redu.
cidas en su extension después de este hecho y
acaso desaparezcan con los estudios posteriores.
La civilizacién india, aparte su afinidad mayor con
la clésicoeuropea, carece de este defecto general
que hemos anotado, pues, como consecuencia de
las tendencias religiosas y filoséficas que en ella
predominan, se han conservado las tradiciones
més remotas con escasas alteraciones, y por esta
razén el conocimiento de la lengua y la litera-
tura sanscritas puso de repente delante de nues-
tros ojos un foco de viva luz, que disipaba gran-
des oscuridades.

Para condensar en €l més breve espacio po-
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sible las indicaciones que acerca de este punto
nemos de hacer, 2l mismo tiempo que trazamos
1 rapido bosquejo de la literatura sanscrita, es-
tableceremos algunas relaciones entre ésta ¥ las
literaturas clasicas, haciendo una especie de e€s-
tudio filolégico comparado, que se presta por su
asunto a mas amplio y detenido desenvolvimien-
to. Antes, sin embargo, diremos algo acerca de
una objecién general que suele emplearse fre-
cuentemente contra el estudio de las lenguas
clasicas, entre ellas el sanscrito.

siendo nuestro - propdsito deducir, en primer
término, l1a importancia de este idioma, de su
riqueza literaria y de las fecundas aplicaciones
que del estudio de -su literatura puede hacerse
a 1a filologia comparada, pudiera ser desvirtuado
por el argumento de aquellos que, siguiendo las
corrientes de la época, afirman ser innecesario
el estudio de las lenguas muertas, puesto que,
independientemente de ellas y con el auxilio de
Jas versiones, podemos adquirir el conocimiento
de las literaturas, sin tener en cuenta que ni
el fin del Arte es el conocimiento de la verdad,
sino la contemplacion  de 1z belleza, ni en Li-
teratura importa tanto lo que se dice como el
modo en que se dice, ¢l cual nunca se puede
trasladar fielmente de un idioma a otro.

Mas dejando a un lado estas y otras razones
que pudieran aducirse en pro de la necesidad de
que los estudios acerca de una lengua No se
Jimiten al mezquino proposito de apoderarse de
su. literatura, transformandola al modo de un
¢tapiz flamenco vuelto del revés», segin la fra-
se expresiva de Cervantes, hay otros motivos de
diverso. orden que exigen una constante perseve-
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rancia en el estudio de las lenguas antiguas..

No aspira la filologia moderna a conocer la
vida interna de cada pueblo separadamente, sino
en superior relacién, y esta labor requiere un
andlisis formal, que para la comprension de
una literatura determinada no seria acaso in-
dispensable; la comparacién entre dos literatu-
ras consideradas en conjunto no daria frutos
provechosos, porque las ideas se transforman no-
tablemente segin el espiritu que informa cada
sociedad, quedando como lazo de unién las afi-
nidades de lenguaje y las semejanzas de forma,
que tienen mayor persistencia.

Por otra parte, el estudio de las lenguas no
se encamina hoy al exclusivo propésito de co-
nocer las literaturas, sino que tiene sus fines
propios y encierra dentro de si nuevas y fecun-
das ensefianzas; en épocas pasadas, la signifi-
cacién de un idioma dependia de su importan-
cia literaria; pero establecida sobre una base pro-
pia 1z moderna lingiiistica, en la cual las len-
guas son el fin, no simples medios, el valor de
un idioma depende de las relaciones que le unan
a los demds y de los elementos que aporte a la
resolucion de los problemas lingiiisticos, siendo
su estudio insustituible dentro de la nhueva cien-
cia.

La abundante literatura india se divide gene-
ralmente en dos principales periodos, védico y
clasico, representado el primero por las cuatro
importantes coleciones denominadas Vedas y los
més antiguos Puranas, y el segundo por las com-
‘posiciones - épicas, ya histéricas, como el Ma-
habherata y el Ramayane; ya didicticas, como
el Manavadharmalastra; por la lirica y la dra-
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. mética, en que descuellan las obras de Kalidasa;
por el apdlogo y por numerosos trabajos cientifi-
cos. La literatura del primer periodo se distin-
gue de la del segundo.no sblo en los caracteres.
externos o en el estado de la lengua, que cuan-
to mas antigua es mas rica y menos pulimenta-
da, sino en el fondo de las composiciones, en
tanto que los Vedas ofrecen un conjunto confuso
e indeterminado, una mezcla de los sentimien-
tos y creencias de los primeros destellos poéticos
y los principios religiosofilos6ficos; en suma, de
todo agquello que ests dentro del ancho circulo
intelectual en que vive el espiritu humano; las

- creaciones todas del segundo perfodo literario
son determinadas-y ‘tienen un caracter propio
que las distingue como liricas o draméticas, co-
mo épicas o didacticas. Aungue la cronologia in-
dia aplicada a la Titeratura no autoriza de nin-
gin modo para establecer la gradacién u. orden
de aparecer los géneros literarios, notase facil-
mente entre la literatura sénscrita y las literatu-
ras clasicas de Europa, especialmente la griega,
in marcado paralelismo, del cual puede sacarse
gran provecho para 1a Filologia.- :

Ios Vedas se dividen en cuatro partes: Rig,
yapus, Sema y Attarog, siendo las dos prime-
rag 1as méas antiguas e importantes. Su caracter
es lricohieratico y refleja el estado de un pue-
blo que no ha llegado aun a la edad de la re-
flexion: solo tiene sentidos para contemplar el
espectaculo de la Naturaleza, y acentos para €X-
presar la admiracion de que se halla poseide;
la fuente en que se inspira, la Naturaleza mis.’
ma en . su amplia acepcién ¥ personificada en
seres superiores (Seva), en cuyo honor. se €ntQ-
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naban los himnos o cantos que componen €l *
Rig-Veda. .

Como esta primitiva literatura, més que crea-
cién del pueblo indio, puede afirmarse que es
creacién de la raza aria cuando avn no se ha-
bia disgregado por Asia y Europa, desde las
llanuras de la Bactriana, en que vivia formando
sociedad, el conocimiento de los Vedes importa
extraordinariamente para la mas acertada com.
prensién de. todos los origenes literarios de las
naciones arias. La concepcién teogdnica de los
Vedas es monoteista y en ella quedan claros ves.
tigios de que la idea de la creacién no habia sido
para todos estos pueblos desconocida, pues el
panteismo emanatista no impera hasta épocas
bastante posteriores. Las relaciones con la tra.
dicién meoesaica son evidentes, pudiendo notarse
hasta identidades en algunas formas de expre-
sién, como aquellas en que se describen los pri.
meros momentos de la creacién.

Tos restos escasos que hasta nosotros han.
llegado de los himnos o cantos de los griegos y
germanos no eran suficientes para formar exac-
ta idea de lo que fuese esta poesia primitiva,;
por-los asuntos de que trataban y por la forma
de recitacién podia suponerse que estos himnos
eran invocaciones sagradas, con motivo de los
fenémenos naturales, ya movimientos del Sol y
la Luna, ya la aparicién del dia o la llegada de
la noche, que simbolizaban la alegria, y la vida,.
¥ la tristeza, y la muerte. Mas esta idea imper-
fecta e hipotética fué sustituida por otra més
‘cabal e indudable cuando el conocimiento de los
himnos védicos hizo - comprender que aguellas
manifestaciones poéticas habianse derivado de
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gstos v que las diferencias eran escasas, porque

en estas edades primitivas atin no se habian ope-

" rado las transformaciones que posteriorment;e

fueron ensanchando 1as distancias entre los arios
de Asia y los arios europeos, y porque los datos
recogidos v los fragmentos conservados referen-
tes a las literaturas de Europa demostraban cla-
ramente esa estrecha analogia.

De esta poesia primitiva, sintesis artistica mas
completa aun que 1a moderna Opera, puesto que
en ella distinguimos Tasgos liricos k(poéticos y
musicales), épicos ¥ dramaticos (accion, danza),
nacen con el tiempo 1as varledades artisticas:
desliganse primero Jos rasgos épicos, cuando al
espectaculo de la Naturaleza se une el de las
aceiones heroicas, ¥ cuando la sociedad misma
vuelve sobre si los ojos ¥y se contempla bajo €l
aspecto superior de la vida de relaciones socia-
les, naciendo pPOr un 1ado la épica heroica, que
ensalza a los dicses ¥.a Jos -héroes, ¥y la didacti-
ca, que aplica Jos principios religiosos al régi-
men social; después se separan los elementos
liricos, que perdiendo. su caracter hieratico ¥
generalizindose, forman la «oda», en que S can-
tan los afectos: por ultimo, los elemenots dra-
maticos dan-origen al «dramay, cuando en el coro
formado para la danza Se fueron intercalando
recitaciones épicas. )

Este proceso gradual del fondo artistico hu-
mano, que se nota prihcipalmente, er las litera-
turas sanscrita y griega ¥y que explica con preci-
si6én importantes problemas suscitados en las li-
teraturas clasicas, cuando se ha investigado el
origen histérico de 1as especies poéticas tiene gran
importancia, . porque 2lgunos pretenden -encon-
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trar en é1 no una coincidencia fundada en ser
«uno» €l punto de partida de ambas liberaturaS,
¥ «unos el fondo caracteristico de los dospfueblos, )
de donde pudiera deducirse la analogia de sus
creaciones, sino una prueba incontrovertible de
las influencias reciprocas que entre 1a unsa y la
otra han debido existir,

Abonan esta pretension otras bruebas de ma.
yor fuerza que la anterior, cuales son las da-
ducidas de la comparacién de las producciones li-
terarias.

Grandes ‘son, en efecto, las conexiones que
existen enfre la literatura sénscrita y Ia griega,
El estudio comparativo de las epopeyas indias
¥ las homéricas nos Tevela que el fondo es co-
min y enlazado con el de todas las epopeyns
nacionales de la misma Taza, y los episodios,
con frecuencia semejantes. Caida, lucha y reden.
cidén: la mujer, causa de la caida y la lucha;
un héroe auxiliado por 1a divinidad consiguien.
do la redencién: he aqui el fondo de todas las
epopeyas arias.

Las dos epopeyas principales de 1a India, el
Mahabharata y <] Ramayana, en cuyos moldes
se han formado las demads, que tienen ya un
cardcter secundario (Harivancea, Baharata, Ba-
ghar vanca y Eumorasambhava), vienen a signi-
ficar 1o que en Greeia Lg Tlieda y Lo Odisen:
las luchas de Pandavas y Kamavas, que consti-
tuyen el asunto del Malabharate, como las de
los aqueos y troyanos de La Iliada simbolizan las
luchas de razas que constantemente han exis-
tido en todos los pueblos arios; la guerra entre
Rama y Ravana con el rapto de Sita, que forma
¢l nudo del Ramayana, represents la misma idea:
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pero en esta lucha los episodios son tan. analo-
gos a los de La Iligde v a algunos de La Odisea,
que parece haber sido escrita o compuesta una
obra teniendo.a la vista 1a ofra, segGn resulta
del detenido andlisis hécho por Quinet, Avril,
Ozanan y otros. ilustres escritores. Aquiles, nieto
de Jupiter, y Rama, encarnacién de Vichmi; Pa- -
troclo, €l amigo inseparable de aquél, y Lakama-
na, el hermano de éste; Sita, robada por Rovana,
y Helena por Paris; Songriva, auxiliar de Rama,
como Agamenén de Aquiles; Hanoumatb intro-
duciéndose en Lankasonde, donde estd la robada
Sita, como Didmedes en Troya; los monos ¥y los
mirmidones; Rama triunfando de Ravana, como
Aquiles de Héctor, son personajes y episodios cu-
ya analogia no puede  ser explicada por la ca-
sualidad, ni acaso por la unidad de origen y la
igualdad de concepciones misticas en los tiem-
pos anteriores al definitivo establecimiento de
unos y otros pueblos; esta analogia se extiende
también a otras epopeyas, como el Sha-Ramed
y los Niebelungos, cuyos personajes ofrecen gramn-
des puntos de contacto con los citados. )
De igual modo hallamos semejanzas entre la
coleceion llamada Manavadharmalastra y la Teo-
gonia, de Hesiodo; entre el drama sanscrito y
el griego,  nacidos ambos de un mismo origen ¥
consagrados & asuntos andlogos, y muy espe-
cialmente en €l apologo. El panteismo predomi-
nante en la India y las teorias acerca de la
metempsicosis, que contribuian a la dignifica-
cion de los animales, ¥ acaso la ruda organi-
zacién social, dieron vida a este género literario,
mezcla de didactico y satirico, que alcanzd gran
desarrollo en la literatura sanscrita, en la cual
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estd representado por las notables colecciones
Pancha-Tenira e Hitopadesa, y en todas las I
teraturas, tanto antiguas como maodernas, que
de ella lo han imitado, ya que no recibido por
completo, siendo nuestra Patria la nacién en
que acaso haya logrado mayor Influencia, pues
-sabido es que informa casi toda nuestra litera.
tura de la Edad Media.

También es evidente el influjo ejercido por
los sistemas - filos6ficos orientales, especialmente
de la India, en la filosofia universal. Enfrente
de la opinién de Zeller, que ha pretendido de.
mostrar la completa espontaneidad de la filo.
sofia griega, estd la de Eladioh y Rabh, que
sostlenen la tesis contraria, la cual, aparte otros
argumentos que expondremos, tiene en su apo-
-yo el principio nunca desmentido de que jamés
existié una civilizacién libre de influencias ex-
ternas: ni el Imperio chino, que sistematica-
mente' ha permanecido apartado de toda rela.
cién, estd exento de estas influencias, pues sa-
bido es que sus sistemas filos6ficos, ya por el
orden de aparicién, ya por el fondo doctrinal,
tienen grandes analogias con los sistemas de la
India, cuyo influjo denotan haber recibido.

Siendo alto mérito las composiciones que enri-
quecen la literatura india en sus. varios aspec-
tos, en ninguno se eleva tanto como en su li-
teratura filoséfica; no existe sistema creado por
la humana inteligencia. que no tenga en ella su
representacion - debida: el monoteismo, represen-
tado confusamente en gl Rig-Veda,; <. pantefs-
mo, defendido por las escuelas posteriores, ya dog..
méticas, ya racionalistas, y el ateismo, sostenido
por los discipulos de Budha, ya que no por éste
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mismo, y por los de Kapila, autor del materia-
lismo sankyano; €l espiritualismo, admitido por
los sistemas brahmaénico, védico y ugaya, y €l ma-
terialismo. por el sankya ¥ atomistico de Kana-
da; la inmortalidad del alma por los partidarios
de la metempsicosis, que forman en todas las
escuelas, y la aniguilacién nirvanica por los se-
cuaces de Budha; la teoria del silogismo, expli-
cada por Gotama; el atomismo cosmogénico,
contenido en el sistema evaisechica; el ontologis-
mo mistico, en la doctrina de Yaga (Patandjald);
¢l panteismo idealista, en la escuela vedanta, ¥
el dualismo en los libros de los brahmanes.
Tarea facil seria sefialar punto por punto las
relaciones que entre la filosofia india y griega
existen, puesto que todos estos sistemas enume-
rados y todas estas soluciones propuestas para
explicar los tres problemas capitales de la Filo-
sofia aparecen sucesivamente en Grecia, ¥y, por
otra parte, estd demostrado que gsta tuvo con el
Oriente un active comercio  cientifico: los hom-
- bres méas ilustrados de Grecia. viajaban para
completar su educacién, y acaso no haya un filé-
sofo griego del gque no sepamos COWO induda-
pble que antes de exponer SuS doctrinas - viajo
por Asia y Egipto, donde todos ellos debieron
aprender las ideas fundamentales de sus sis-
temas. .
En otras ramas clentificas, en que los indios-
se elevaron a un extremo de perfeccion que hoy
nos sorprende, no estan puestas en claro las
relaciones, estando, por el contrario, demostra-
do que ni las teorfas gramaticales de los indios
ni sus adelantos en las ciencias matematicas, co-
mo la creacién del élgebra y la invencién del
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sistema decimal, que los 4rabes nos transmitie.
Ton, llegando a conocimiento de los griegos.

Varias opiniones se han emitido para explicar
€l hecho patente de estas analogias: refiriéndg.
se sblo al drama, sostuvo Windisch la hipotesis
de haber influido el drama griego sobre el sans.
crito, que es bastante posterior, puesto que sy
més insigne representante, Kalidasa, vivid en ¢}
reinado de Vikramaditya (un siglo antes de Je.
sucristo); pero ha sido rechazada por Heitz en
una de sus notas a la literatura de Miiller, La
incertidumbre  cronoldgica v la gran perfeccién
de la dramética de Kalidasa, que exige un largo
periodo de preparacién, acaso coetineo de la apa.
ricién del drama griego y desconocido para nos
otros, desvirtiian la opinién de Windisch. De
igual manera el testimonio de Dién Criséstomo,
citado por Dunker, referente a la recitacion
de cantos homéricos en la India, puede explicar.
se teniendo presente que las epopeyas indias se
declamaban publicamente, como los cantos de
Homero, por los rapsodas, y que las semejan.
zZas que entre unas y otros existen pudieron dar
lugar a confusién para un extranjero; y, en to-
do caso, aunque los indics hubieran poseido ‘al-
guna versién de Homero, falta demostrar que
ésta influyese en la composicion de las 2pope-
yas indias, cuya antigiledad es a todas luces
‘mayor, remontandose a unos ocho siglos antes
de Jesucristo.

Mas natural parece 1z influencia en sentido
Inverso;. esto es, de la literatura india sobre la
griega, méxime estando puesta en. evidencia en
algunos puntos concretos, como en €l apélogo
¥ en la Filosofia. Teniendo, ademas, Presente €l
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necho significativo de que la civilizacién griega
nace en'las colonias asiaticas, desde donde se
extiende al resto de 1a Grecia, no podrad tachar-
se de aventurada esta segunda opinidn, y & To-
pustecerla se encaminan los trabajos de filolo-
gin comparada. -

Las conclusiones més seguidas hoy no se in-
clinan, sin embargo, & ninguno de estos extre-
mos. Admitida como indudable la influencia, '
y en tanto que nuevos datos mo 1a expliquen
satisfactoriamente, hemos de limitarnos a bus-
carle un fundamento en ¢l parentesco de los
puehlos arios. Bst4 demostrado gue cuando éstos
se dispersaron, los mitos, en que se €ncarna-
ban sus comunes creencias, habian tomado ya&
un caracter antropomérfico, y acaso estaban ya
mezclados con algin acontecimiento histérico,
siendo después de la dispersién la fuente poé-
tica de donde brotan las literaturas. Este fon-
do poébico comun, que, gegln la escuela alema-
na, nace de la observacién meteorolégica, ¥, Se-
gun €l ya citado A. Avril, de una revelacién
primitiva, constituye €l lazo de unién de todas
las literaturas de €l derivadas y la razén satisi-
factoria de las analogias observadas, sin que por
esto quede excluida la posibilidad de ulteriores
relaciones.

Mayor y mas indiscutible es la influencia de
ja lengua y literatura indias en las literaturas
modernas; las investigaciones histéricas han re-
cibido notable impulso merced al estimulo de
los bensficios reportados por el descubrimiento
del sanscrito; la historia de todas las ciencias
se ha enriguecido con el caudal cientifico de la
clvilizacién. india, en la cual no sélo la curiosi-
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dad ha hallado satisfaccién, sino la inteligencia
ideas fecundas y aprovechables, y la Literatura
ha encontrado una fuente de inspiracién tan
abundante como el clasicismo.

Pero donde la influencia ha sido més pode-
rosa es en la filosofia novisima, que, segtn 1a
declaraciéon de uno de sus representantes, Hart.
mann, no es ofra cosa que una gradual incor.
poracion de la filosofia panteista-idealista de la
India a la escuela kantiana. No seria necesaria
a la verdad esta confesién, porque el hecho ests
a la vista de todos; no s6lo en Filosofia, también
en Religién, se nota un movimiento que preten-
de innovarlo todo, resucitando la antigliedad,
que ya parecia para siempre sepultada; el mis-
mo autor ya citado, en su Religion del porvenir,
propone como solucién satisfactoria de la cues.
ti6n. religiosa por él planteada un retroceso ha-
cla. el panteismo indio, que juzga benévolamente.

De desear es que si se realiza el deseo de
Schlegel v el sinscrito diers vida a un renaci-
miento de las letras, como el clasicismo en los
siglos xv y xvI, €l brillo de sus resultados no se
oscurezca con la resurreccién de antiguos erro-
res.

Grande es también la influencia ejercida por
los trabajos gramaticales sénscritos, que superan
a todo lo hecho en Europa, ¥ que, apenas cono-
cidos, han transformado el estudio gramatical,
Panini, Patanchali, Yaska y Amara-Sinhg figu-
ran en primer término en la serie de insignes
gramaticos, habiendo llegado hasta nosotros pro-
ducciones anteriores a las de éstos, como la Pra.
tigakhoja del Rig-Veda—traducida por Regnier—,
en que con concisién que se ha hecho proverbial
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se exponen teorias gramaticales hoy por todos
aceptadas.

Considerando esta importante rama del sa-
per como un co,mplemento- del idioma, veamos 10s
servicios que una y-otro han prestado a los es-
tudios lingiiisticos, punto principal de esta te-
sis. :



II—®)"

No es empresa facil ni necesaria para nies.
tro objeto trazar un cuadro completo del des.
arrollo de los estudios gramaticales desde que
.aparecen en los trabajos de la escuela alejan-
drina hasta que sufren. una mudanza radical
merced a la influencia del sanscritismo, que nos
sirve de linea divisoria en la historia del len-
guaje; nos basta dar una ligera idea de ese con.
junto, tan vasto por la extensién de tiempo que
abraza como’ por la abundancia de sus produc-
ciones, y fijar con exactitud los progresos al-

canzados al terminar este primer periodo, para’

aquilatar con rigor y juzgar -acertadamente los
servicios por la lengua sanscrita prestados a la
lingiiistica moderna.

Las épocas de mayor brillo para el estudio gra-
matical han sido aquellas en que el espiritu cri-
tico alcanza un gran desarrollo, las cuales coin-
ciden siempre con la decadencia de las civiliza-
clones, cuando las fuerzas intelectuales, fatiga-
das por una larga serie de trabajos creadores,
se detiemen a depurar o a recoger los elementos
" dispersos de la obra colectiva mediante una nue-
va serie de trabajos criticos; en Grecia no se
cultiva en sentido propio la ciencia gramatical
hasta el periodo alejandrino, en que figuran, en-
tre otros, Zenodoto y Aristarco, Aristéfanes de
Bizancio y Dionisio de Tracia, autor. de la prime.
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ra gramética griega; antes de éstos sélo pueden
citarse los trabajos de los diaskevastas y alguna
obra de Aristoteles; en Roma, no ohstante la exis-
‘tencia de estos precedentes, -que pudieron Ser
utilizados por Varrén, no aparecen estudios criti-
cogramaticales hasta los ultimos tiempos, con
Quintiliano, Gellio ¥ Donato.

Los eruditos de la Edad Media, conservando
todo el tesoro de la ciencia ¥ literatura antiguas
v haciendo estudios pacientes, minuclosos, sobre
los textos, preparan el camino a los fildlogos del
Renacimiento, que, al restaurar la cultura clé-
gica, produjo un movimiento favorable al cultivo
de los idiomas gque le servian de vehiculo, y al
frente del cual figuran los italianos Valla, Fila-
delfio, Policiano y los Fscaligeros; los alemanes
Erasmo, Reuchlin, Lipsio, Erocio, Heinslo, Came-
rasio, Barth ¥y Freinhein; los franceses Casau-
bon, que con Scaliger ¥ Lipsio forma el triun-
virato literario del siglo xvi; Budeo, Murato ¥
jos Estéfanos; los ingleses Pearce, Clarke, Ben-
tley ¥ Midleton, y los espafioles Nebrija, Monta-~
no, Sanchez, Avril y el Comendador Griego. Es-
te movimiento se acentud mas cuando sobrevino
1a Reforma y €l estudio de las lenguas se convir-
16 en elemento importantisimo para las dispu-
tas teologicas, y cuando el orientalismo comenzé
a hacer progresos en Europa, introduciendo en
las Universidades y en todos los centros de eru-
dicién un nuevo plan de ensefianza en que. te-
nian cabida casi todas las lenguas de Asia, es-
pecialmente el 4rabe, el caldeo, €l chino y el
persa. '

El resultado que para los estudios lingfils-
ticos produjo este concurso de favorables cir-
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cunstancias fué la ampliacién de las investiga-
ciones, y con ella un cambio radical en las teo-
rias acerca del lenguaje y una serie de traba.
Jos que inician, aunque imperfectamente, el mé-
todo comparativo.

Ta primera obra escrita con el propésito de
comparar varios idiomas y deducir de esta suer.
te sus afinidades es un ensayo de Gramdtica po-
liglota, de Guillermo Portel, el cual hizo gran-
des viajes por Oriente y llegé a poseer hasta
doce lenguas de las habladas por los pueblos
de Asia. A esta obra siguieron, dentro del mismo
siglo xvi, el Milridates, de Gesner (Conrado), no
tan conocido como el bastante posterior de Ade-
lung, al cual sirve de base, y el Comentario acer-
ca de la razén comdn de todas las lenguas, escri-
to por el tedlogo y humanista suizo Teodoro
Buckmann, més conocido bajo el nombre de Bi.
bliander. :

En. el siglo xvir aparecen en primer término
(1606) la Harmonia etimolégica de las lenguas,
de Esteban Guichard, e inmediatamente después
el Tesoro de las lenguas de este Universa, de
Juan Duret, en €l cual se examinan hasta cin-
cuenta y cinco diversos idiomas. Aunque limitado
a un nimero bastante mas reducido, es digno
de especial mencién el trabajo que acerca del
sirio, caldeo, hebreo y Arabe publicé Samuel Bo-
chard en su excelente obra Geografia sagrada
(1675).

Més atenta consideracién merecen los traba-
jos del gran filésofo alemén Leibnitz, aunque en
realidad hayan sido muy inferiores a sus eleva.
dos intentos. En 1713 escribi6 una carta al zar
de Rusia, Pedro ¢l Grande, pidiéndole su valio-
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so auxilio en pro de un proyecto grandioso que
habia concebido y que explana en estos breves
términos: “Siento un vivo deseo por que las
numerosas lenguas habladas en el Imperio de
vuestra majestad y en los Estados comarcanos,
y hasta ahora completamente desconocidas y no
estudiadas, sean coleccionadas en escritos; tam-
pién querria que, réuniendo diccionarios, 0 cuan-
do menos pequefios vocabularios, se hiciesen €n
dichas lenguas traducciones de los diez manda-
mientos, la oracién dominical, el simbolo de los
apéstoles y otras partes del Catecismo, ut omnis
lingua laudet Dominum. Esto aumentaria la glo-
ria de vuestra majestad, que reina sobre tantos
pueblos y que desea tan vivamente verlos' enca-
minados por la via del progreso; al mismo tiem-
po, comparando estas diversas lenguas, podriase
descubrir el.origen de las naciones que, saliendo
de la Scitia, que os estd sometida, invadieron es-
tos paises.» El intento de Leibnitz, sin embargo,
no fué realizado hasta el reinado de Catalina,
v en este intervalo aparecieron obras notables
que respondian a su pensamiento: EI mundo
primitivo, de Conot de Gebelin, publicado en
1773, v €l Catdlogo de las lenguas, de Hervis, en
1784. .
Antes de subir al trono la gran zarina de Ru-
gia Cataling I, habia demostrado su aficién deci-
dida a los estudios lingiiisticos, encargando : al
capelldn Dumaresq la formacién de un Dicciona-
rio universal, siendo resultado de estd comision
el Vocabulario comparativo de las lenguas orien-
tales.

Tsta, aficién, lejos de desaparecer cuando tomé
& su cargo la direccién de los asuntos del Esta-

27
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do, se acentud hasta el extremo de constituir su
pasatiempo favorito, seglin ella misma declara
en su carta al famoso médico suizo Jorge Zim-
merman, que le habia enviado un ejemplar de su
libro Von der binsamkeit (De la soledad), cuyas
sombrias reflexiones la sacaron del «confinamien.
tos de nueve meses en que la habian tenido sus
aficiones lingiiisticas. El resultado de estos traba-
jos v de los datos copiosisimos reunidos en todos
los paises por los embajadores rusos fué el Diccio-
nario imperial, cuyo primer tomo aparecié en 1786,
bajo la direccion del profesor Pallds. Los traba-
jos de Hervas, posteriores a esta fecha y com-
plemento de su Catdlogo, v €l segundo Mitrida-
tes, de Adelung y Vater, cierran este extenso
periodo de la Lingiiistica.

Dificil seria una critica especial de los traba-
jos cuya somera indicacién acabamos de hacer, ¥y
no mas faecil la critica general del conjunto, da-
da la gran variedad de sistemas, clasificaciones,
tendencias y matices que en él aparecen. Existen,
no obstante, notas caracteristicas que lo separan
por completo del segundo periodo y que son las
mas importantes para nuestro objeto. Unicamen-
te excluiremos de este juicio gemeral las obras de
nuestro compatriota Hervds y Panduro, las cua-
les son dignas de especial consideracién.

La distincién fundamental entre las produc-
clones que dejamos indicadas y las que analiza-
remos después, nace del concepto diverso que
unas y otras tienen del objeto de sus estudios.
El objeto de la Lingiifstica durante su primer
perfodo que es el que aqui toca juzgar—es el es-
tudio «de las lenguas», y éstas, a su vez, no como
<finy, sino como «medio». Los alejandrinos y los
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romanos, los bizantinos y los «sabios» del Renaci~
miento, estudiaban los idiomas clasicos, porgue
éste era.el medio de interpretar rectamente el
sentido de los escritos o de expresar el pensa-
miento con claridad y correccién. Las lenguas
crientales se estudiaron después con idéntico fin,
y ademads, por las relaciones comerciales creadas
en- Asia merced a las expediciones religiosas de
jos cruzados y a las expediciones geograficas que
comienzan con Marco Polo. Cuando las contro-
versias religiosas que nacleron de la Reforma in- .
vadieron el campo de la Lingiiistica, ésta adqui-
1i6 un lugar preferente en el estudio de la 'Teolo-
gia, de la cual era como un auxiliar indispensa-
ble, pero siempre conservando su caricter pura-
mente adjetivo, siempre puesta al servicio de
ideas ajenas a sus propios naturales fines.

Nacid de aqui, como derivacién necesaria, que
105 estudios gramaticales no. se acomodasen tan-
to.a la peculiar manera de ser de cada idioma
como al objeto a que se dirigian; el literato,
atento a facilitar el estudio, creia preferible la
ensefianza gramatical ajustada a los preceptos
pedagbgicos; el comerelante, la m4s practica; el
teslogo y el filésofo, no ya aceptaban, sino que
inventaban a capricho sistemas favorables a. sus
concepciones, constituyéndose de esta suerte un
estado tal de confusién y anarguia que imposibi-
Titaba todo progrese clentifico y qus ain no ha
podido normalizar por completo la moderna Glo-
tologia.

Considerados los idiomas en el sstudio grama-
tical como medios de expresién desprovistos de.
todo valor intrinseco, es evidente que la ciencia
del lenguaje, en su sentido positive, no podia
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existir: s6lo existia €l conocimiento de las len:
guas particulares y del lenguaje abstracto.

Para los que juzgaban que un idioma no tiene
otro valor que el de su riqueza literaria o su
practica utilidad, ¢qué interés podia ofrecer el
estudio histérico o .comparado de unos y otros?
Para los que buscaban en €l campo de la Lin-
giifstica armas con que defender ideas religiosas
o filoséficas aceptadas a priori, jcémo habia de
ser posible ese mismo estudio, que exige un espi-
ritu paciente y dispuesto para el anilisis y una
gran imparcialidad? Muy al contrario de esto,
ellos trajeron a la Lingiliistica sus preocupacio-
nes, y sobre ellas edificaron como sobre una base
sé6lida. :

Para los gramaticos de este primer periodo que
venimos estudiando no existia la ciencia del len-
guaje tal como hoy la concebimos; esto es, no
consideraban €] lenguaje como una entidad «reals,
que vive y se transforma sucesivamente segin le-
yes necesarias; que se extiende y se diversifica
cuando se extienden y separan los pueblos de
la raza en que existe, y que perece bajo una for-
ma para dar origen a ofras nuevas, sino que, al
abandonar el terreno de las Gramaéticas particu-
lares, se elevaban a la Gramética general o flo-
s6fica, y €l reunir en una sola todas las lenguas
de ellos conocidas, sallan de lo concreto para
elevarse a la esfera de la abstraccién y concebian
el lenglaje como una entidad «abstractas, de igual
suerte que en la Ontologia abstraemos de los se-
res particulares las notas que a todos son co-
munes y.formamos con ellas el concepto «sers.

Este concepto, asi formado, de la Gramaética
di6. origen a nuevos métodos, como el empleado:
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por Arnault y Lancelot en su Gramdtica gene- "
ral (1660), y que es comunmente conocido con el
nombre de «Método de los solitarios de Port-Ro-

yal», ¥ otros posteriores, que inspiran las obras-de

Bonhours, Regnier, Desmarals, Beauzée,  Con- -
dillac y Desbrosses. Y acerca del lenguaje con-

siderado en su sentido filostfico, también existen.
innumerables trabajos de indole tan diversa como -
los sistemas de Filosofia: desde los que le expli-
can como producto espontidneo de la naturaleza -
humana, hasta los que le hacen vehiculo de la

palabra divina y base de todo criterio 16gico

(tradicionalismo); desde los que le consideran

como invariable, estético, érgano de la razén,

hasta los que ven en €l un elemento bioldogico, su-

jeto en sus evoluciones a las mismas leyes idea-

les o dialécticas de la Humanidad inventadas

por los autores de la Filosofia de la Historia, a

partir de la publicacién del Origen del lenguaje,

de Herder, existe una variedad infinita de doctri-

nas encaminadas a resolver en el terreno de- la

razén los problemas fundamentales de la ciencia

del lenguaje, singularmente el problema relativo

a-su origen, que ha sido la preocupacion constan-

te de los filélogos, filosofos y tedlogos.

La ILingliistica, sin embargo, no: adelanté un
solo paso en su verdadero camino; antes se ex--
travio por sendercs extrafios,. porgue estos tra- -
bajos, meritorios sin -duda alguna ¥y legitimos -
segun los principios de la Loégica, no se inspira-~
ban en el método propio del éstudio de las len-.
guas, que no debe ser otro que el de las ciencias
llamadas. positivas, €l anilisis y la observacion.
Del mismo modo que las ciencias fisicas y natu-
yales-no-entraron en vias de progreso hasta tan-
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to. que, emancipadas de la Filosofia, adoptaron -
un metodo adecuado, la ciencia del lenguaje no
- adquiere solidez verdaderamente cientifica hasta
que, e.evandose del estrecho concepto de la Gra-
matica . particular y descendiendo de la esfera
de las concepciones puramente abstractas, vino a
quedar en el justo medio del estudio analitico,.
comparativo e histérico de las lenguas.

Estas tres fases del estudio tiensn una rela.
ciébn tan intima, que ni la comparacién puede
existir sin el analisis, ni faltando ambos se con-
cibe el estudio histérico: lo primero es analizar,
descomponer las palabras en sus elementos in-
destruccib-es; viene después la comparacion entre
éstos y la determinacion de las semejanzas o
afinidades que al compararlos se deduzcan; de-
terminase, por ultimo, la ley a que cada serie
de hechos analogos obedece.

Asi es que, no existiendo el andlisis gramati.
cal (y en todo este primer periodo de la Lingiiis-
tica, hablando rectamente, no puede. afirmarse
que haya sido empleado), el trabajo de comparar
unos y otros idiomas resulta necesariamente in-
fructuoso, porque no puede pasar mas alld de
una imperfecta sinopsis.

" El desso de resolver de una manera concluyen-
te el problema relativo al origen del lenguaje,
que, segin hemos ya indicado, atraia con gran
fuerza la universal atencién, fué parte poderosa
para iniciar €l estudio comparativo cuando los
progresos del orientalismo trajeron consigo la
ampliacién de los horizontes de :a Lingiiistica;
mas, lejos de seguir un procedimiento racional,
los autores de estos primeros trabajos invertian
log términos: comenzaban por admitir la exis-
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tencia, de una lengua primitiva, que para unos
era el chino, para otros €l vasco, para algunos el
celta, para la generalidad €l hebreo, el cual con-
taba con los votos més autorizados (Arias Monta-
no, Lipsio,, Busckmann, Scaliger..), ¥ una vez
admitida esa lengua primitiva, todos los esfuer-
zos del ingenio se dirigian a convertir la hipG-
tesis en verdad inconcusa, acumulando al efecto
inmenso caudal de volimenes, que representan
un tesoro ‘de tiempo perdido para la ciencia.

La mayor parte de las obras que hemos enu-
merado como formando en el conjunto de los es-
tudios comparativolingiifsticos no son -otra cosa
que ‘grandes catalogos de palabras coleccionadas
sin espiritu cientifico; pocas son las que osten-
tan. condiciones mas recomendables, ¥ aun éstas
tampoco son propiamente trabajos de Gramatica
comparada, sino de Diccionario comparado, pues,
en efecto, los vocablos se comparan integramente
constituidos; las semejanzas son, yva de forma
externa, fonética, ya de significacién, y las afini-
dades halladas resultan en extremo arbitrarias;
baste, al efecto, citar las clasificaciones capricho-
sas de Guichard, Duret, Conot de Gebelin y del
mismo Leibnitz, para comprender el alcance de
tales investigaciones. ‘

Al eminente filésofo que acabamos de citar se
debe el primer movimiento de reaccién contra
esta marcha desacertada de la Lingiliistica; a su
oluma debemos la protesta contra el absurdo mé-
todo sintético predominante y contra la idea, con-
vertida en articulo de fe, de la maternidad de la
lengua hebrea. En su Disertacion acerca del ori:
gen de las naciones decia a este propésito: <El
estudio de las lenguas debe regirse por los prin-
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cipios de las ciencias exactas. ¢Por qué comen.
zar por lo desconocido y no por lo conocido? Es
evidente que debemos estudiar las lenguas mo.
dernas en primer término, porque estidn a nues.
tro ‘inmediato alcance; compardndolas unas con
otras y descubriendo sus diferencias y afinidades,
podriamos -pasar después a estudiar las que las
han precedido, para establecer su filiacién y sn
origen y remontarnos asi, poco a poco, hasta los
dialectos més antiguos, cuyoe auxilio nos daria
un legitimo y positivo resultado.» Estas palabras
de Leibnitz, escritas en 1710, no produjeron re.
sultado inmediato, y medio siglo después los es.
tudios lingliisticos continuaban por los mismos
derroteros, impulsados por fuerzas extraflas y
desprovistas de todo criterio -cientifico.

. La comparacién que el cardenal Wiseman es-
tablece entre este primer dilatado periodo de la
Lingiiistica y el periodo de la Alquimia, que pre.
cede a la constitucidn definitiva de la Quimica,
es en extremo exacta y expresiva. Asi como el
deseo de descubrir la piedra filosofal produjo un
gran progreso en el andlisis quimico de los cuer.
pos, ¥, como consecuencia, €l hallazgo inespera.
do de principios y leyes que son el punto de par-
tida de la Quimica moderna, asi también el vivo
y constante afdn de hallar la lengua madre o
primitiva para satisfacer, mas que el interés de
la ciencia, el sentimiento religioso, di6 vida a la
verdadera ciencia del lenguaje.

Hasta el punto en que nos hallamos de esta ré-
pida exposicién, no hemos hallado atin trabajos
que merezean figurar con propiedad en el cuadro
de. esta ciencia: los unos se refieren a idicmas
particulares y tienen un caricter més artistico
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que clentifico; los otros abrazan un estudio mas
general ¥y s dirigen, no a estudiar el lenguaje
en si, sino las leyes de su expresion logica, gra-
matical o retérica; algunos consideran el lengua-
je en su sentido filoséfico, o sea en cuanto a la
razon suprema de su existencia, de sus origenes,
de sus mudanzas y de sus fines; el menor ni-
mero, por ultimo, le estudia comparativamente,
pero apenas si traspasa los limites de una catalo-
gacion o colocacién sinéptica, segin ya hemos
expuesto. Considerada la Linglistica en un sen-
tido general, abrazando la Filosofia, la -Clencia,
el Arte y la Historia, todos los conocimientos, en
suma, relativos al lenguaje y a las lenguas, los
trabajos enumerados tienen en ella un lugar;
pero si la tomamos en un sentido més restricto,
tal como hoy se la considera, como ciencia de
un lenguaje real, que ostenta diversas formas
en los diversos perfodos ¥y pueblos, no hallaremos
en lo hasta aqui estudiado otra cosa que prece-
dentes de su formacién o constitucién definitiva.
Exigia y exige un estudio de esta naturaleza,
en primer término, el conocimiento analitico -de
los idiomas, y después una comparacién grama-
tical minuciosa; doble procedimiento - necesario
para deducir un tercer término, més importan-
te, el sistema de leyes que presiden a la forma-
¢ién y evolucién historica de las diversas razas,
familias vy especies lingiiisticas y que constitu-
yen la base segura de una verdadera ciencla.
Este nuevo orden de trabajos tiene su verda-
dero punto de partida en la publicacién del Sis-
teme de la conjugacién sdnscrita, de Bopp, que
abre el segundo pericdo de la Lingtliistica; mas
no se implanta de una manera brusca, sino que
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atraviesa, aungque por breve plazo (1784-1816),
por un estado transmorio, que representamos en
Hervas y Panduro.

En efecto: analizando detenidamente los escri.
tos del docto jesuita, Unico representante ds
nuestra patria en el concierto europeo que for.
man tantos ilustres cultivadores de este linaje de
estudios, cae nuestro esplrxtu en gran perpleji-
dad antes de formar juicio definitivo; injusto
seria suponer que no son otra cosa que una conti-
nuacién de los trabajos anteriores, porque en ellos
se encuentran ideas, intuiciones diriamos mejor,
completamente nuevas, que responden a un con-
cepto de las lenguas muy distinto del que hasta
entonces habia prevalecido y que posteriormente
han sido con evidencia confirmadas; pero tam-
bién nos parece aventurado, aungue halague
nuestro amor patrio, reconocer en Hervas el
fundador de la Lingiiistica moderna, porque sus
cobras no responden, ni en la concepcién ni en el
plan, a un sistema propiamente cientifico y a
un procedimiento nuevo conforme con la natu-
raleza de las lenguas; Hervas conocié la necesi-
dad de fundar la comparacién lingiiistica sobre
un andlisis previamente hecho; pero no pudo
ajustar sus trabajos a esta idea fecunda, porque
carecip de los valiosos elementos que sus suce-
sores pudieron emplear.

T.0s progresos del sanscritismo, segtn tendre-
mos ocasién de comprobar, estdn estrechamente
ligados con los progresos de la Lingiiistica, y en
€l periodo en que Hervds escribid su obra mas
importante, el citado Catdlogo de las lénguas
(1784), los estudios sénscritos estzban en su in.
fancia y apenas .eran conocidos de nombre en
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Europa; no existian Graméticas ni Dicclonarios
~como los publicados en fecha posterior por los
{lustres miembros de la Sociedad Asiatica, ¥
Hervas, aunque atento a todas las novedades
de la clencia ¥ conocedor de los trabajos que
acerca de este punto habian hecho sus predece-
sores y hacian sus contemporaneos, no poseys
15 lengua sénscrita de una manera tan completa
que le permitiera penetrar a fondo su mecanis-
mo gramatical ¥ comprender 1as relacionss aue
entre ella y las lenguas europeas existen. Sélo
por incidencia habla de algunas semejanzas ha-
ladas por €l entre el griego ¥ el sanscrito, ci-
tando al efecto algunas palabras como Deva-
Theos, ciertas terminaciones como las de parti-
cipio -as, -, -am Y las griegas -o¢, -, O Y
demostrando 1a identidad entre los verbos asmi
= St (Tratado II del Catdglogo, cap. V.)

Carecia Hervés, por tanto, de una base se-
gura para establecer el verdadero analisis gra-
matical, que, ofreciendo en sus comienzos serias
dificultades, tnicamente podia producir un resul-
tado decisivo cuando se tuviese un cabal cono-
cimiento de la lengua =énscrita, la cual, por Su
indole propia, por sus afinidades salientes con
1as lenguas de Europa, ¥ principaﬂmente por ha-
per sido objeto de estudios analiticos tan SOI-
prendentes como los de Pénini, presentaba para
realizar aquel propésito condiciones singularisi-
mas, irreemplazables. v faltando el estudio ana-
. litico, es evidente que no podia prosperar tam-
poco €l estudio comparativo.

Asi es que, aunque Hervas no stlo compren-
dfa, sino que claramente afirmaba que la seme-
janza de los idiomas debe buscarse, no en i:%
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analogia de los <vocabloss ni en las relaciones de
su «significaciéns, sino en los accidentes gramati-
cales, en la estructura de Ias palabras, aunque
€n casos determinados aplica esta doctrina a 1a
prictica, por ejemplo, en la comparacién que
establece entre €l vasco, en su concepto de len-
gua primitiva de Espafia, v el georgiano (trat, IT,
capitulo VII), o entre el hebreo, Que para €l, como
para Leibnitz, no es ni puede ser 1a lengua pri-
mitiva, y sus dialectos (caldeo, siriaco, sirio cal
deo, samatano, galileo, cananeo, amharico, §ra-
be y etiépico), que forman la gran familia se-
mitica (tratado II, cap. IX), puede asegurarse
que sus aciertos son debidos méas bien a intui.
ciones que a la aplicacién del analisis, todavia
circunserito a las formas externas de la declina.
cién y conjugacién. ¥ aparte de estos casos ex.
cepcionales en el estudio de todos los inmensos
materiales que su constancia y asiduidad loerd
reunir segin los antiguos procedimientos, colec.
ciona més que compara, establece clasificaciones
artificlales e involucra el estudio con asuntos de
indole varia; en los tres tratados de su obra no
estudia -sélo las lenguas de América, Oceania,
Asia y Afrieca Continental y Europa, sino el ori.
gen de los pueblos; la etnografia, la historia, la
religion, ete.

Los méritos de Hervés, grandes sin duda aleu-
na, se condensan en estos tres términos: haber
reunido en su vasta coleccién de lenguas el ma-
terial necesario para los estudios posteriores;
haber elegido para su trabajo un terreno méas fir-
me que ¢l de la Filosofia y mas amplio que el
de la Gramética particular, esto es, el terreno
-proplo ‘de la Lingiifstica; haber iniclado el Pris
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mero, aungque en imperfecto eshozo, el plan com-
prensivo de esta ciencia. La primera parte, Tre-
ferente a las palabras como elemento indispen-
sable para el estudio gramatical, o sea 1a Lexico-
logia, ' estd representada por su grande ¥ admi-
rable enciclopedia, de que ya hemos hablado.
1.a gsegunda parte, que abraza el estudio analiti-
co, comparativo € histérico de esas mismas Da-
labras, no tiene una especial nepresentacién en
los trabajos de Hervés; pero ya hemos visto ¢6-
mo expone éste el principio capital en due la
Lingiiistica analiticocomparada s€ funda, y cémo
en sus obras s€ encuentran dispersos observacio-
nes y Jjuicios posteriormente confirmados. En
cuanto a la Lingiiistica historica, también Iué
comprendida por Hervéas en €l amplio circulo de
su estudios, pero con un cardcter puramente ex-
terno y fundéndola sobre hechos histéricos, S0-
bre observaciones etnograficas ¥ geograficas, No
sobre principios deducidos al considerar las mu-
danzas que las lenguas experimentan con el
transcurso de los tiempos y al extenderse por las
diversas regiones, porque ain no habia apareci-
do en los dominios de la Tingiiistica la idea ca-
pital que 1a transforma, gue cambia DOT com-
pleto sus rumbos, que caracterize y sefiala ‘con
especial sello las producciones del segundo pe-
riodo que vamos a estudiar: la idea del lenguaje
como entidad que goza ‘de propia vida y que con-
tiene en sila explicacién de su propia historia.



IIT.—(C)

‘Antes que pasemos a estudiar las nuevas y ori-
ginales tendencias que nacen en el campo de
la ciencia filolégica por virtud de la introduccisn
del sanscritismo en Europa, conviene hacer zl-
guna Breve indicacién. acerca de este importan.
tisimo acontecimiento, la cual servird, a la vez
-que para explicar los progresos posteriores, para
establecer algunas reglas de critica que nos guien
en la apreciacién de los méritos individuales, de
los particulares esfuerzos aportados - a la obra
comin por cada uno de los ‘que a ella han
concurrido.

La gran importancia de este hecho ha motiva.
do que escrupulosamente se investiguen y se ale-
guen cuantos datos podian ofrecer alguna valia
¥ lisonjear el amor propio nacional.

La mjs antigua noticia que acerca de este pun-
to tenemos se refiere a un florentino, Filipo Sas-
seti, quien - en el siglo xvi vivi6 en la India al
gun tiempo, estudié el sénscrito v noté las ana.
logias que a primera vista presentaba con . su
lengua natal. En el siglo xvir un sacerdote, tam-
bién italiano, Roberto de Nobilibus, pariente del
pontifice Marcelo II y del cardenal Belarmino,
adquirié tan grandes conocimientos en 1a lengua
de los brahmanes y en las congéniras, que pudo
realizar la atrevida empresa de fingirse brah-
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man extranjero; mas, & pesar de la Memoria,
que envié a Roma, de sus descubrimientos para
justificarse de la wmcusacion de idolatria que
sobre él habian arrojado sus compafleros de mi-
sién, NO logr6 despertar 1a atencién del mundo
sabio, y Sus esfuerzos fueron estériles, asi como
los de Both ¥ Haucleden.

En el siglo XViII abundan més 1os datos refe-
rentes a esta cuestion y -aparecen jos primeros
trabajos sobre 1a lengua ¥ literatura sanscritas.
Aparte de algunos dignos de mencién, como Cro-
ze y Schulze, que poseyeron: profundos conoci-
mientos en esta materia, nos fijamos especialmen-
te en tres nombres: Pons, Wesdin ¥ Cerdoux, los
cuales, DOr investigacion propia, conocieron ‘€l
idioma sénscrito y aun llegaron a vislumbrar sus
relaciones conl 1as lenguas de EuUropa. .

Del padre Pons, misionero francés, se CoOnser-
va una carta, fechada en Karikal en 23 de no
viembre de 1740, ¥ dirigida al padre Duhalde, en
1a cual describe con ligereza, Pero con alguna
exactitud, la literatura, sanscrita, los vedas ¥
los Purands, Jos seis sistemas filosoficos ¥ la as-
tronomia india. He aqui lo que dice acerca de -
1z Gramatica: «La Gramatica de los brahmanes
puede colocarse al lado de las ciencias mas be-
lias; las obras gra.maticales de la lengua sanscri-
ta © samskroutan ofrecen’ una feliz ¥ original
aplicacion del anélisis ¥ 1a sintesis. Sorprende
1a perfeccié-n 2 que han conseguido elevar el arte
gramati-cal; la lengua mas rica del mundo ha
sido reducida por el anélisis a un escaso nUmero
de elementos primitivos, que son, POT decirlo asi,
como €l caput mortuum del idioma. Estos elemen-
fos no tlenen uso propio, ni significan nada POT
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si, sino que guardan relacidn con una idea, por
ejemplo, kru, la idea de accion. Los elementos
secundarios que afectan al primitivo son las ver.
minaciones que le dan significacién, ya de verbo,
ya de nombre, seglin las cuales debe conjugarse
0 declinarse cierto ntmero .de silabas que se
intercalan entre el elemento primitive y las ter.
minaciones, algunas breposiciones, ete.

Al unirse los elementos secundarios, el primi-
tivo cambia con frecuencia de figura; kru, por
ejemplo, segln el que se le agregue, se convertirg
en kar, kra, kri, kir, etc. La sinbesis reline y
combina todos estos elementos, formando . varie-
dad infinita de términos usuales. Las reglas de
unién y combinacién de estos elementos son las
que ensefia la Graméatica; de suerte que un sim-
ple alumno que supiera la Gramaética podria,
aplicando estas reglas a una raiz o elemento pri-
mitivo, deducir o formar muchos millones de pa-
labras verdaderamente sanscritas.»

Estas observaciones, que, aparte algunos erro-
res, encierran cierto fondo de exactitud, no pro-
dujeron ningin fruto, porque eran como semillag
sin terreno abonado en que germinasen, e igual
suerte corrieron los esfuerzos de otro compatrio-
ta suyo, el padre Cerdoux, quien se adelanté a
William Jones al afirmar el axioma capital de
la cunidad indoeuropeas, punto de partida de la
moderna Filologia. He aqui las indicaciones que
acerca de este hecho expone. el profesor de Gra-
' mética comparada del Qolegio de Francia, mon.
sieur Michel Breal: «El abate Saint-Barthelemy
se habia dirigido en 1763 a un jesuita francés,
el padre Cerdoux, establecido hacia ya tiempo
en Pondichery, para pedirle una Graméitica vy
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un'Dicciona.ﬁo de la lengua sanserita y algunas
ligeras resefias acerca de 1a historia y de la lite-
ratura de la India. El padre Cerdoux contesto
en 1767, acompaflando a Su carta una Memoria,
cuyo tema era: Cuestion propuesta al abate Bar-
thelemy y a los demds miembros de 1a Academia
de Bellas Letras. T cuestién  estaba planteada
en estos términos: ;Como se explica que en la
lengua sanscrita exista gran ntmero de palabras
comunes al griego v al jatin, scbre todo al latin?
En apoyo de su aserto daba cuatro listas de pa-
1abras y de formas gramaticales, haciendo notar
que el aumento silébico, el dual y el alfa priva-
tiva se encuenfran en el s4nscrito ¥ €n el griego.
para justificar algunas de 1as soluciones por él
indicadas, habla también de la fonética india:
asi gham no Se semeja a primera vista a ego,
pero €l hacia notar que la h sanscrita es gubural
y tiene un sonido andlogo al de la g. La c de
catur corresponde a la ¢ de quatuor. Adelantan-
dose, en fin, & la cuestion por &l propuesta a la
Academia, refuta con buenos argumentos toda
explicacion que pudiera darse, partiendo ya de las
relaciones comerciales, ¥a de 1a comunicacidn
cientifica, ¥ concluye afirmando €l parentesco
originario de 1os indios, griegos ¥ latinos. En una
carta posberior agrega que también . ha notado
identidades entre el sénscrite, €l aleman y el
eslavo. . )

«Si 1la Academia—afiade Breal—hubiera tenido
un filélogo eminente como Freret, estas adverten-
cias no hubieran sido estériles. Por desgracia, €l
abate Barthelemy di6 el encargo de contestaxr
3l mistonero al sabio traductor- del Zend-Avesta,
Augquetil Duperron, que, apasionado  por las in-
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vestigaciones histéricas, sentia invencible despe-
go hacia las investigaciones puramente gramati-
cales y las comparaciones entre unos y otros
idiomas... Leidas las cartas a la Academia en 1768,
no fueron impresas hasta 1808, después de la
muerte de Duperron, y a continuacién de una
Memoria de éste. En el intervalo, el problema
propuesto por el padre Cerdoux habia sido es-
clarecido por otros, y los estudios sanscritos que-
daban constituidos en definitiva.»

En el afio 1790, el padre Johann Philip Wesdin
(Paulin de S. Bartolomeo), carmelita alemén,
que habia residido en la India largo espacio de
tiempo, publicé en Roma la primera Graméatica

sanscrita, bajo el titulo de Sidharubam seu gram-

matica samserdamice, en la cual, asi como en
otros trabajos, demostraba con numerosos ejem-
plos la afinidad entre el sanscrito, el zendo, el
latin y el alemén,

Los trabajos de éste, asi como los de sus pre-
. decesores, meritorios, sin duda, pero, desprovis-
tos del éxito, que caprichosamente deprime o ele-
va, con independencia de su propio valer, todas
las obras humanas, no lograron el propdsito a
que se encaminaban, ya ‘por haber sido abando-
nados en el desierto de la indiferencia, ya por
haberse hecho publicos cuando otros, con mis
fortuna, habian conseguido el intento, ni mere-
cen con justicia el honor, que algunos preten-
den dispensarles, de haber incorporado la filolo-
gia sdnscrita a la filologia clasica.

Pertenece éste a la Sociedad Asiatica de Cal-

cuta, fundada en 1784 por el primer virrey de la

India, lord Warren Hastigs, pues, a partir de su
establecimiento, comienza una serie de trabajos,
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no aislados, sino con el intimo enlace que Se
deriva de la comunidad de origen ¥ propésito.
Antes de esta fecha, y merced al encargo del
mismo lord Hastigs, habia publicado Halhed su
notable Gramdtica del bengali (1778), en cuya
Tntroduscion se leen parrafos cOmo éste: “Estoy
admirado de encontrar esta gran semejanza €n-
tre las palabras sénsecritas ¥ 1as arabes v persas,
y aun las latinas y griegas, ¥ esto no en los
términos téenicos O metafdricos, cuya presencia
geria explicable por haber sido tomados de las
artes y ciencias de otros paises, sino en el fondo
mismo de la lengua, an los monosilabos, en los
numerales y en los nombres de cosas que debie-
ron recibir diversa denominacién en la gurora de
las civilizaciones.» Pero €l que did mayor ‘impul-
so a estos trabajos, €l iniciador de la fecunda
idea de la fundacién de la gSociedad Asidtica, e¢
sir William . Jones, quien no g6lo por esto, sino
por los continuos esfuerzos que realizd al frente
de tan docto centro, del cual fué presidente des-
de 1784 hasta 1794, fecha de su muerte, tiene’
méas titulos que ningtin otro para 1a primacia en
1a introduceién del sanscritismo en Europa. Va-
liéndose de todos los medios hébiles, del perio-
dico, de la Jdisertacién, de los trabajos gramatbi-
cales v de las traducciones de 1a pella literatura,
,consiguié mover 1a atencién de los eruditos eu-
TOPEOoS, ofreciéndoles al mismo tiempo elementos
para los primeros dificiles trabajos. Jones, como
todos sus antecesores, noté desde €l primer mo-
mento 1as afinidades lingtiisticas del sénscrito
con los idiomas de Buropa, ¥ asi, en 1786, diri-
giéndose a la Sociedad Asiatica, decia «que, cual-
quiera que fuese la antigliedad del sdnscrito, he-
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bia que reconocerlo ¢omo una lengua de marayi-
llosa, estructura; que era mas perfecto que ¢
griego, més rico que el latin, mis culto Yy deli.
cado que estas dos lenguas, con las cuales, na
obstante, tenia una gran afinidad.» «Ningtn fil6.
-logo—decia—podra examinar el sanscrito, el grie.
g0 y €l latin, sin que note al momento que todos
han nacido de una fuente comin que quiza  ya
no existe. También hay una razén analoga, aun.
que menos evidente, para suponer que el gbtico
¥ el céltico tienen igual origen que el sanserite.
¥y aun la antigua lengua persa podria agregarse
a esta familia.»
Jones confirmaba estos asertos fijAndose, como
va lo habia hecho Halhed, en las palabras que
debieron ser primitivas, como los nhombres nume.
rales, los de las partes del cuerpo, los que de-
signan parentesco, etc., y hallaba la afinidad evi.
dente; mas no estriba su mérito prineipal, como
ya hemos expuesto, en estas afirmaciones, que
habfan hecho con anterioridad cuantos se inicia.
“ban en ‘este linaje de estudios, sino en la difusisn
que logré hacer de ellos en Europa. Las obras
que a este fin escribi6 W, Jones, aparte de otros
trabajos y disertaciones, como los que fueron
publicados por el Diario de las Investigaciones
Asidticas, son: Cartas sobre el estado de lg In.
dia (coleccionadas en 1803), Sakuntald (1789),
Leyes de Mani (1794) 'y Digests de leyes indiaqs
(publicado en 1800 por H. T. Colebrooke). En su
juventud habia publicado una Gramdtica persa,
un Tratado sobre la poesia oriental y la Vida de
Nadir Chah.: :

“Tres nombres flustres’ merecen figurar asocis-
dos al de Jones en Ia empresa de propegar los
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estudios sénscritos: Wilkins (Charles), Carey
(william) ¥ Forster.

Débense al primero 1a publicaién de la ya Ci-
tada Gramdtice pengali, de Halhed; de dos episo-
dios del Mahabharata, €l Bhagarad Guite ¥ la
Historia de Sacontale; del Hitopadesa y de un
documento antiguo: Concesion real de terreno
necha por 10s antiguos rajans del Indostdn. Sus
obras gramaticales son muy notables: una Gra-
matica sdnscrita, publicada €en 1808, aungue €S-
crita veinte afios antes, y 188 Raices sdnscritas,
en 1815. Carey €s autor de un Diccionario ¥y G-
matica mahrattas, de una Gramdtica sdnscrite
y de un Diccionario del bengali; su obra princi-
pal, no obstante, es 1a publicacion del texto inte-
gro del Ramayend, en 1807. Forster, por 1ultimo,
publicé una Gramdtica sdnscrila en 1810, y €n-
trando en otro orden de estudios fi:ologicus, €S8
cribi6 sus Investigaciones acerce de la milologia
y las costumbres de las Indias.

Estos esfuerzos fueron admirablemente secun-
dados en Europa por Colebrooke, fundacdor de 1a -
sociedad Asibtica de Londres ¥ colector de un
riquisimo tesoro de manuscritos indios, gue a &u
muerte legd a la Compafifa de 1as Indias. Sus
publicaciones, de un mérito superior, son el co-
ronamiento de la obra comenzada DOT Jones.

Ademés de un ntmero considerable de Memo-
rias publicadas por 1as Investigaciones Asidticas,
de Calcuta, son debidas a su pluma gbras tan
notables como €l Diccionario ¥ Gramdtica sans-
critos, segun los autores indios; la traduccion,
en parte, de 1a Gramdtica de Panini, y los Mis-
_cellaneous essays, de los cuales sacéd Dauthier su
-Ensayo- sabre 1o filosofia de los indios (1827,
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No haya de creerse, sin embargo, por 1o que de.
jamos -expuesto, que los estudios sénscritos se
abrieron ficil y llanamente el paso apenas c¢o-
nocidos en Europa; toda ides nueva encuentra
resistencias naturales antes de ser aceptada, y
no podia ser excepcién de la regla este hecho

" inesperado, que venfa s destruir el edificio gra.-

matical creado por los prejuicios y las genialida-
des y sostenido por la fuerza de Ia costumbre,
¥ a crear otro nuevo, cuyos cimientos firmisimos
eran el andlisis gramatical y el estudio compara-
tivo. Asi es que se llegé al extremo de rechazar
el nuevo idioma, juzgandolo como una superche-
ria inventada por los brahmanes, y sostener, con
este propdsito, teorias absurdas e' inconcsbibles.

Otro grave ohstaculo con que el sanscritismo
tropezaba era el ser presentado con formas tan
secas 'y aridas, que apartaban a la generalidad
de su estudio. Las traducciones de la literatura
sénserita eran escasas, y atin no ‘habia engen-
drado ese entusiasmo que tan necesario es para
la; creacién y propagacién de una ciencia nueva,
ialta de prestigios tradicionales y de cierta velo.
cidad adguirida, si s€ nos permite la frase.

La destruccién de estos obstdculos  corrié a
cargo de un- entusiasta filélogo y poeta, Federico
Schlegel, que llevé a cabo la empresa publicando
en 1808 su obra Heber die Sprach un die Weish-
eit der Indier. Veamos a este propésito lo que
escribe Max Miiller: “Aungue publicada sélo dos
afios después del primer volumen del Mithridates
de Adelung, la obra de Schlegel estd tan distan-
clada de ella como €l sistéma de Copérnico del de
Tolomeo. Schlegel no era un gran sabio, pero era
un hombre de genio, ¥ cuando se trata de crear
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una ciencia- nueva, la imaginacién del poeta es
alin Mas necesaria que la exactitud del sabio.
ge requeria, sin duda, la penetracién del genio
para abrazalr en una sola mirada las lenguas de
1a India, de la Persia, de Grecia, Alemania €
Italia, ¥ comprenderlas todas bajo la comin de-.
nominaciéon de indogermanicas. gl fué la obra
de Schlegel, ¥y por ello en la historia de la inte-
ligencia se la ha llamado con verdad el descu-
primiento de un DULVO mundo.» Las frases del
ilustre autor de las Lecciones acerca de la cien- -
cio del lenguaje no pecan de exageradas, pues
todo el libro inestimable de Schlegel respira un
entusiasmo sin limites por los nuevos estudios,
principalmente por la bella literatura india, acer-
ca de la cual escribia en la Introduccién estas
palabras: «iOjala que esta rica, hermosa litera-
tura, encontrara en nuestro siglo discipulos ¥
Mecenas como 10s hubo en el siglo XV ¥ XVI para
105 estudios de la Grecia clasical Aquel famoso
renacimiento dié por fruto el rapido rejuvene-
cer de las ciencias, y aun puede afadirse que
el rejuvenecimiento ¥ transtormacion del mundo;
pues no gerian menos grandes los efectos de los
estudios indios si se emprendiesen con la misma
energia y se introdujeran en el circulo de los
conocimientos europeos.»

Merced a los trabajos combinados que sucin-
tamente acabamos de indicar, los estudios sans-
critos . ganaron carta de naturaleza en Europa,
y desde este momento su influencia ha ido en
gradacion creciente y ha penetrado €n innume-
rables ramas de 1a ciencia, ensanchando nota-
blemente sus limites en ¢l periodo més oscuro
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de los origenes, modificando sus rumbos y gy



Iv.—(D)

Dos elementos traia consigo el sanscritismo,
que habian de prestar eficaz auxilio a la clencia
del lenguaje: un idioma, cuyo especial caracter
ofrecia condiciones excepcionales para ensayar
con éxito el método analitico y cuyas afinidades
con las lenguas europeas facilitaban el estudio
comparativo, y una riquisima literatura gramati-
cal que, allanando atn més el camino ¥ dando
hecha la mayor parte del trabajo, 12, més lenta
y diffeil, hacia posible un T4pido progreso. Am-
pos factores, en efecto, transformaron los estu-
dios lingiifsticos y los elevaron & la altura de
una verdadera ciencia, o, con mAas exactitud, crea-
ron una ciencia nueva; porque la Lingliistica
moderna difiere por tan esencial modo de la que
nemos estudiado en el primer periodo, que, apar-
te las relaciores naturalss de la sucesién crono-
16gica y de la generacién, nada encontramos de
comun entre una y otra: ni €l fondo, ni la for-
ma, ni el principio, ni la tendencia; como tam-
poco encontramos punto de semejanza entre la
pequefia semilla v el arbol gigantesco que de ella
nace al calor de los rayos solares y de los jugos
de la tierra. Lo que estos agentes representan
en la vida vegetal, representa, siguiendo la com-
paracién, €l sénscrito en €l desenvolvimiento - de
la Linglifstica,
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Es éste un hecho que no exige prueba de nin-
guna clase, porque pertenece a nuestro tlempo,
porque estd al alcance inmediato de nuestros sen.
tidos y porgue su eficacia no se ha extingnido
todavia, sino que continta produciendo incesan.
tes progresos. El afio 1808 terminaba la introduye.
cién del sancritismo con la «consagraciéns oficial
Que hizo Federico Schlegel; desde este momento,
los estudios lingiiisticos toman un nuevo giro an-
te el eflcaz auxiliar que se les presenta; en 181¢
aparece la obra primera de Bopp, escrita a la Iuz
de las nuevas ideas y destinada a inaugurar una
nueva época. He aqui tres hechos que no de-
jan lugar a controversias.

- Habiendo expuesto con anterioridad la  situa-
cién en que se encontraban los estudios lingiifs-
ticos al expirar el siglo xvim, veamos ahora qué
cambios se introducen en ellos bajo la influen-
cia de la lengua sénserita, para determinar con
toda exactitud los servicios que ésta ha prestado
a la clencia del lenguaje.

El camblo més trascendental consiste en haber
separado de ésta las influencias extrafias que
ia apartaban de sus naturales derrotercs. Cuando
el espiritu, deseoso de satisfacer’ su curiosidad
innata, carece de medios propios para conse-
guirlo, suele apartarse de los consejos de la pru.
dencia e inventar a capricho hipétesis més o
menos justificables: tal acontecié en este asunto
del lenguaje. Mas al aparecer Ila lengua ' sans-
crita y al vislumbrarse en ellg Ia promesa de mas
satisfactorias explicaciones, hacia ella se convir-
ti6 la atencién de algunos, y ante los primeros
rapidos adelantos, las resistencias que se opusie-
ron, pronto cedieron el paso a un nuevo saber
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libre-de 188§ trabas que hasta entonces habian
formado el prejuicio religioso y €l ergotismo es-
colésbico. : :

Encauzada de esta suerte la clencia del len-
guaje, ¥, obligada a hallar dentro de si misma la
explicacion de todos los problemas, sufre una
esencial transformacion: antes habia sido S&
objeto estudiar 1as lenguas con un fin ulterior,
ya para conocer 1as literaturas, ya para extender
gl comercio, ¥& para traducir a todas ellas el
Catecismo ¥ propagar 1a, religién cristiana (ut
omnis lingud laudet Dominum, eseribia Leibnitz) ;
ahora, dejando estas explicaciones, més propias
del Arte que de la Ciencia, para que sean culti-
vadas en su lugar adecuado, estudia el lenguaje
por el lenguaje, y aungue 1o hace en un sentido
de generalidad, no prescinde de los hechos Po-
sitivos, sino que sobre ellos, sobre el resultado de
1a investigacion, analisis ¥ comparacion grama-
ticales, funda la solucion de todos los problemas;
¢en ella no s considerado €l lenguaje como un
medio—dice MaxX Miiller en su ¥a citada, Sprach-
wissenschaft—, sino como €l objeto propio de la
investigacion cientifica; 108 dialectos vulgares €n
que no se ha eserito ninguna obra literaria, las
jergas Ge las tribus salvajes, los sonidos inar-
ticulados de los hotentotes v l1as modulaciones
vocales de los indochinos son tan importantes,
y para ciertos problemas més importantes aum,
que la poesia de Homero o la prosa de Cicerdn.
Vamos & estudiar el lenguaje, ¥ no las lenguas;
queremos saber qué es ¥ como puede servir de
érgano al pensamiento; queremos conocer su ori-
gen, Su naturaleza 'y Sus leyes, ¥ para llegar &

aste conocimiento reunimos, ordenamos ¥ clasi-
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ficamos todos los hechos Iingiiisticos que estan a -
nuestro alcances.

Esta manera de considerar el lenguaje como.
distinto de las lenguas no tiens aparentemente
gran valor,. puesto que, no siendo bara nosotros
el lenguaje una entidad abstracta, sino un hecho
real, que se manifesta en formas distintas, las
lenguas habladas, ambos términos son equiva-
lentes; pero si ha tenido gran trascendencia pa-
ra ' la Lingiiistica, como lo comprueba el éxito
desgraciado de los ensayos de Gramaética com-
parada escritos sin el auxilio de los elementos
aportados por el sanscritismo.

Pretendiase en éstos establecer una Graméti-
ca comparada combinands las Graméticas par-
ticulares, y formar con todas ellas una especie
de c¢bédigo que a todas las comprendiese, siendo
el resultado final un conjunto de conclusiones
gratuitas y ajenas a toda verdad cientifica. Di-
ganlo si no las producciones anteriormente men-
clonadas en €l primer periodo lingtifstico, y algu-
nas que entran cronoldgicamente en el segundo,
como la Gramdtica comparada de lgs lenguas
de lo Europe latina en sus relaciones con la len-
gua de los trovadores (1821), obra de un ingenio
tan esclarecido como Raynouard, y plagado, no
obstante, de caprichosas invenciones.

Porque asf como seria posible comstituir una
clencia cualquiera de la Naturaleza, la Antropo- .
logfa, por ejemplo, sumando los datos recogidos
por la observacién de los individuos aislados, tam-
poco basta el estudio, por muy comprensivo que
sea, de cada uno de los idiomas para formar la
ciencia del lenguaje. La Antropologia, fundada
sobre los hechos o fenémenos individuales, serfa



TMPORTANCIA DE LA LENGUA SANSCRITA 861

un tejido de contradicciones: para que sea Ver-
dadera clencia es necesario que la observacion .
recalga sobre los individuos considerados como’
variedades de un tipo unico, que prescinda de las
notas peculiares de raza, caracter, temperamen-
to, SeX0, edad, aptitudes, etec., tomando s6lo aque-
llas (ue son comunes y que constituyen el fon-
do esencial humano. La Lingiiistica, de un mo-
do semejante, exige, para elevarse. a 1s -categoria
de ciencia, que Sus principios ¥ sus leyes se de-
duzcan. del analisis de las lenguas consideradas
como individuos pertenecientes 2 una especie, €n
la cual, como en unidad armonica, se resuelve
1o vario ¥ lo. contradictorio. Esta idea trascenden-
tal, que informa todas las produceiones de la
Lingiiistica maoderna, no aparece hasta que el
sanscrito vino & demostrarnos la frabernidad de
las lenguas indoeuropeas.

A tres cuestiones fundamentales puede redu-
cirse el estado de la .ciencia del lenguaje: ©O-
nocer primero la naturaleza de éste, invesbigar
después su origen, ¥ determinar, por ultimo, las
leyes de su evolucion; tres problemas cuya solu-
cién estd subordinada a 105 resultados del ané-
lisis, comparacién e historia linglisticas, que has-
ta el dia no autorizan para establecer ninguna
teoria definitiva, pues en €l momento actual
se estd operando en el campo de la Lingliistica
una reaccién contra las exageraciones de algunas
hipotesis ¥ contra la tendencia general de los
fildlogos © {ingiiistas suCcesores de Bopp:

Antes, sin embargo, de resefiar este movimien-
to de la Lingiiistica en sus puntos més salientes,
consignemaos 1as conclusiones qué acerca de -esta
triple _cuestion se han formulado.



862 ANGEL GANIVET

En cuanto a la naturaleza de] lenguaje, ya
hemos dicho ¢émo la ciencia le considera actual
mente: ya no es un simple medio de expresién, .
sino un organismo con vida propia, con varie-
dad arménica, aunque hasta el momento actual
irreducible a una unidad superior y sujeto a le-
yes esenclales; pero dispuitase si es «un producto
natural de la conciencia humanas o es una cya-
lidad o propiedad innata g nuestra naturalezn
Y coetdnea con el hecho . de nuestra creacion,
problema subordinado al del origen del lenguaje
¥ al de su evolucién, borque los hechos histéri.
COS Nos presentan siempre al Hombre dotado  de
palabra, y ésta, no atendiendo nosotros a los pre-
cedentes que la €xplican, tanto puede darnos ar.
mas a los partidarios de una teoria como a los
de la opuesta.

Cuando se busca la razén de ser de una len-
8ua en obras simultdneas o Precedentes, notase
una maravillosa .convergencia de todas hacia un
centro comin, en el cual las diversidades se des-
vanecen, y a su vez este centro de unidad, con
otros analogamente formados, tienden s un tér-
mino superior; fenémeno que autoriza para es-
. tablecer como hecho indudable la existencia de
una lengua primitiva, la cual desaparecié al dar
vida a ofras varias, dejando de ser hablada y
no teniendo escritura que Jhiciera posible su con-
servacion; asi se explica que la Lingiiistica haya
demostrado la <fraternidads de varios grupos o
familias de idiomas, sin poder establecer la «filia.
cién», entre los mismos respecto de una lengua
madre, que algunos. han. pretendido reconstruir
segin los principios de la ciencia. }

Frente a esta doctrina que. acabamos de ex. -
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poner encuéntrase la autorizada opinién de Re-
nan, €l cual cree que «en. Lingiifstica es’ necesario
considerar los dialectos de igual suerte que en
Historia Natural se consideran las especies ya
constituidas; esto es, como un hecho natural ¥
permanente, sin tratar de investigar sl las di-
versidades presentes existian 0 no en el origen.
1.9 unidad no debe colocarse al principio, porque
el idioma en las primeras edades seria un len-
guaje limitado ¥ caprichoso, producte de una
libertad sin trabas de ningun género, ¥ asi, en
Jugar de poner como precedente de los varios
dialectos una lengua {nica ¥ compacta, debe afir-
marse que la unidad resulta. de la extincién su-
cesiva de las variedades dialectales. Este con-
cepto, deducido gel estudio de las lenguas semi-
ticas, es, sin embargo, erréneo, segin el juicio
unénime de los mas distinguidos ariélogos, pues
al analisis de la lengua shnscrita y sus herma-
nas se debe €l esclarecimiento de esta importante
cuestion. <El resultado final del estudio de las
lenguas arias—dice Pictet en su Ensayo de Pa-
leontologin lingilistica (Los origenes de los indo-
europeos)—es que todas ellas descienden de’ un
tipo comdn, cuyo caracter, no ghstante sus Vva-
vias alternaciones, han conservado; de una len-
gua primitiva, real, viva, acabada, que ha Ser-
vido de origen comun & un pueblo entero. No €s
ésta una hip6tesis inventada para explicar las
relaciones que ertre las mismas se descubren;
es una conclusién que se jmpone Ccon 1a fuerza
irresistible del hecho mejor comprobado. Cuando
un gran nimero de lenguas de tan caracterizada
estructura convergen €n todos los detalles de su
organismo hacia un centro comtn, en €l cual
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los: hechos particulares tienen su razon de gser,
es Imposible admitir que este centro haya tenido
una existencia ideal tan s6lo, que ‘esta armonia,
maravillosa resulte de un impulso’ instintivo pro.
pio de cierta raza de hombres.s

«Todos los dialectos—expone Grimm en su His.
torig de la lengua alemane, inspirada en lag teo-
rias gramaticales indias, especialmente de Péni.
ni—se desenvuelven en orden progresivo; cuanto
m4s nos remontamos al origen de las lenguas,
menor se va haciendo su niimero ¥y las diferen-
cias ‘que las separan. Si asi no fuera, Ia expli-
cacién de cémo los dialectos se forman ¥ por qué
existen multiplicidad de lenguas seria imposiple.
Toda diversidad ha brotado gradualmente de uns
unidad primitiva. Los dialectos alemanes se re-
fieren todos a una lengua germanica comun, y
-€sta, a su vez, con el lituano, eslavo, griego v la-
tin, no es otra cosa que Un dialecto de ung len-
gua més antigua todavia.s

Resuelta la primera parte de la cuestién, resta,
para dejarla esclarecids bor completo, determi.
nar si esta lengus primitiva, que indudablemen-

te ha existido, es obra humana o divina; asunto

de escaso interés para la Linglifstica, pero im-
portantisimo pars 1a Religion y la Filosofia,

La unidad lingiifstica 1leva consigo la negacién
del autoctonismo de los pueblos, que algunos han
bretendido sostener como hecho demostrado, y
en tal caso, habiendo de admitirse la existencia
de una familia, tribu o pueblo primitivos, de don.
de salieron los demés pueblos, v de una lengua
primera, de donde salieron las demés lenguas,
barece natural que relacipnemos ambos concep.
tos, inclindndonos en el sentido de unsa creacién
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simultanea-del hombre y el lenguaje, que €s uno
de sus més nobles distintivos. )

sin abandonar el terreno propio de la Lingiifs-
tica, con los datos por ésta suministrados, ob-
servando €l modo en que 1a evolucién del lengua-
je se realiza, puede sostenerse la anterior afir-
macion con preferencia a otra cualquier hipéte-
sis. Si la historia del lenguaje nos atestiguase
que éste ha atravesado por diversos periodos de
desarrollo progresivo, hasta llegar a la forma de
flexién, que caracteriza a las lenguas arias (fle-
pionssium, de Humboldt), no andarian descami-
nados los que le consideran como un producto
de la conciencia humana, por un lado, ¥ Ppor
otro, de la mnecesidad ‘de comunicacién una Vez
gue las sociedades se constituyen, y Habria al-
gin fundamento s6lido sobre- que apoyar el edi-
ticio del <«transformismo lingiiistico» que, a par-
tir de Schleicher, se ha venido construyendo con
teorias més o menos ingeniosas. Pero, lejos de
esto, €l lenguaje realiza su evolucién en sentido
inverso; la ciencia no ha llegado altn a formar
con las diversas lénguas habladas una cadena
no interrumpida, en la cual se asigne a cada una
el lugar cronolégico que le corresponde y las re-
Jaciones mutuas que las enlazan,; existiendo sélo
algunos trabajos acerca de determinados grupos
lingiiisticos, entre los cuales el més estudiado ¥
conocido es el que forman las lenguas arias.

Pues bien: refiriéndonos a éstas, podemos, des-
de luego, asegurar que, ni en su creacién, ni en
su desenvolvimiento, han obedecido al impulso
de fuerzas puramente naturales. La creacién na-
tural exigirfa una aparicién gradual de los ele-
mentos del lenguaje en relacién con los diversos

28
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estados del hombre y-la sociedad, puesto que en
tal caso deberia ser un'exacto reflejo del uno
¥ de la ofra; las evoluciones posteriores ofrece.
rian el mismo caricter, un ascenso continuo de
lo sensible a lo racional, un enriquecimiento sy-
cesivo en los términos de expresién ¥y una per-
feccién cada vez mayor, segln fuese mayor tam-
bién la cultura intelectual. )

El estudio histérico de las lenguas indoeu.
ropeas conduce a una solucién contraria; el fon-
do comin de todas ellas, en que la afinidad re-
sulta més patente, el caudal léxico comun, que
‘debid ser la base de la lengua madre, de la fuen.
te originaria, se extiende precisamente a las ideas
abstractas o a’ aquellas ofras que expresan las
maés elevadas relaciones del hombre con el mun-
do exterior: las ideas de numero, las que se re.
fieren a la divinidad representada en la Natu.
raleza y sus fuerzas, a los vinculos familiares y
sociales, etc.; el caricter general de las mismas,
que hemos dicho consiste en ser lenguas de fle.
xi6n, varia degenerando: la lengua sanscrita nos
presenta el modelo mé4s acabado de la flexion
sintética, que ofrecen también, aungue en grado
menor, las lenguas cldsicas europeas; las len.
guas modernas derivadas de ésta pierden el sin-
tetismo, tomando formas analiticas que facilitan
la. expresién del pensamiento, pero que revelan
una degeneracién del lenguaje, el cual pierde vi-
gor, armonia y belleza, Del mismo modo decrece
considerablemente el nimero cde formas grama-
ticales. Tomande por tipo las verbales, segtin los
caleulos de Curtius y O. Miiller, el sénserito vé-
dico tenfa 891; el clésico, casi una mitad; la
lengua griegs, 507; el latin, 143, quedando re-

4
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ducidas en las lenguas roménicas a un .numero
harto escaso.

Resulta, pues, que la historia del lenguaje, le-
jos de presentar una serie de continuados pro-
gresos, nos revela una positiva degeneracién en
las lenguas, gque con el tre.ascurso del tiempo se
empobrecen y pierden su valor estéfico intrinseco,
quedando reducidas a la condicién de reflectores
da las bellezas del pensamiento manifestado; ¥
como seria absurdo sostener que una creacion
exclusivamente humana se desenvuelva en sen-
tido inverso del hombre y sus facultades, pode-
mos ratificar la idea antes enunciada de que si
el estudio positivo de las lenguas no ha propor-
cionado aun los élementos necesarios para una
solucién clara y precisa, los datos hasta €l dia
recogidos y las observaclones practicadas en el
grupo de las indoeuropeas contradicen las pre-
tensiones de los partidarios de la creacién natu-
val del lenguaje y de su evolucidon en sentido
transformista. :

Descartando estos problemas de cardcter gene-
ral y entrando en €l estudio de las cuestiones
gite atafien al fondo de la ciencia lingliistica,
veamos qué transformacion tan radical sufre ésta -
bajo la influencia del sanscritismo. '

Hemos visto que el nuevo método adoptado por
los lingliistas consistia, hablando - concisamente,
en no apartarse un momento del terreno ‘de la
Gramatica enalitica y en estudiar los idiomas
en su unidad, 0 sea comparativamente; asi es
que la Gramética analitica y comparada (o Gra-
méatica comparada solamente, porque la. compa-
racién se funda sobre el anélisis) ha venido en
nuestros dias a constituir la rama mas impor-
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tante de la Lingiiistica, llegando casi a identi.
ficarse la una y. la otra.

Pigura al frente de la reforma en los estudios
lingiifsticos y se reputa como verdadero funda-
dor de la Gramética comparada, no obstantz los
meritorios trabajos pr:cedentes, de que ya hemos
hecho mencién, el gran fildlogo aleméin Fran-
cisco Bopp, nacido en Maguncia en 1791. Des-
pués de estudiar las lenguas cldsicas en la Uni-
versidad de Aschaffenburg, bajo la direccién del
profesor Windischmann, fué pensionado por el rey
de Baviera para proseguir sus trabajos en Gotin-
ga, Loondres y Paris, donde fué iniciado e=n el co-
nocimiento de la lenzua sénscrita por el orien-
talista inglés Hamilton, autor de algunas obras
importantes, como los Términos de la Gramdtica
sdnscrita v un anslisis del Hitopadesa; conoci-
miento que &1 perfecciond después hasta el ex-
tremo que acreditan su Glosario sdnscrito, de-
ducido del texto de los Vedas y escrito en len-
gua latina, y su Gramdtica critica de la lengua
- sdnscrita y el Compendio acerca del mismo asun-
to, obras dedicadas a la enseflanza del sanscrito
en la Universidad de Berlin durante el desem.- -
pefic de su catedra.

Bopp encontrd el camino mas llano y despe-
jado que ‘sus antecesores; pudo estudiar el sins-
crito en las fuentes originales y con el auxilio
de las Gramaticas indias, cuyo sistema de ana-
lisis minucioso influyé sobre é1 de una manera
decisiva, sefialdndole un nuevo. rumbo y dandole
la pauta para sus trabajos.

La obra realizada por Bopp estd representada
en dos importantisimos ‘trabajos: El sistema de
conjugacién sdnserita comparado con el de las
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lenguas griega, latina, persa Yy germdnica, publi-
cado en 1816, v la Gramdtica comparada de la
lengua sdnscrita, zenda,  griega, lating, lituanda,
eslava antigue, gotica y germdnica, cuyo primer
volumen aparece en 1833 y cuya publicaciéon com.
pleta no termina hasta 1852, Ambas produccio-
nes forman un todo completo, siendo la primera
como el cimiento del edificio, ¥ 1a segunda, el edi-
" ficio ya terminado. En el intervalo de la una ¥
1a otra aparecen trabajos importantes de los
que siguieron los pasos de Bopp, como la Histo-
rie de la lengua alemana, de Jacobo Grimm
(1848), los estudios sobre la lengua kawvi, de
G. Humboldt, las Investigaciones etimologicas, de
Pott, y los estudics sobre la lengua persa, de
Eugenio Bournouf, todos los cuales pudieron Sser
utilizados por agquél en la formacién de su Gro-
mdatica, que indudablemente por esto abraza un
conjunto de. observaciones méas amplio que €l
de su primer ensayo.

Tiene 6éste, sin embargo, aunque menor mé-
rito cientifico, una gran significacién en la his-
toria de la Linglistica, como hace notar el
ya citado M. Breal en su prélogo a la traduc:
cién que en 1866 hizo de la Gramdtica compa-
rada, de Bopp. <«La originalidad de la obra de
Bopp—dice—no consiste en haber presentado el
sémscrito como una lengua de la misma familia
que €l griego, €l latin, el persa y el gbtico, ni
en haber precisado la naturaleza. .y €l . grado. de
parentesco que une 1s, lengua sanscrita y las len-
guas de Europa. HEsto hacia tiempo que estaba
descubierto; pero si ya se habian fijado las re-
laciones que existen entre las lenguas indoeuro
peas, nadie habia comprendidc que estas com-
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paraciones podian proporcionar los materiales
para -una historia paralela de Ias lenguas, Se
daban ‘las pruebas del parentesco entre el sans-
crito y las lenguas de  Europa; pero, una vez
demostrado esto, creiase que el lingiiista habia
terminado su misién y que debia ceder Ia pala-
bra al historiador y al etndlogo. El pensamiento
del libro de Bopp es muy distinto... El observa
las modificaciones experimentadas por esas len.
guas, idénticas en su origen, y muestra la ac.
cién -de las leyes que han determinado, en idio-
mas salidos de la misma fuente, formas tan di.
versas como el sanserito, el griego, el latin, el
goético 'y el persa. A diferencia de sus anbeceso-
res, Bopp «no abandona el terreno de la Gra.

mética», ensefidndonos que al- lado -de 1a - his. -

toria propiamente dicha hay otra historia de
las lenguas, que puede ser estudiada <por si
mismas y que encierra sus ensefianzas y su filo-
sofia... Por una consecuencia natural, el ans-
lisis de Bopp es més penetrante, mas minucio-
so que el de sus predecesores: entre el sinscrito
y las lenguas de Europa hay afinidades tales que
8 primera vista se descubren y que atraen facil
- mente la abtencién; pero también existen ofras
mas encubiertas, aungue no menos ev1dentes, cu-
yo conommlento exige un estudio mis deli-
cado y observacmnes més numerosas. Los que
velan en la unidad de la familia lingiiistica
indceuropea un hecho cuya demostracién ests
encomendads al lingliista, pero cuyas consscuen-
cias debian deducirse fuera de la’ Gramética, na.
tural era que se contentasen con las'analogias
evidentes; pero Bopp, que en cada modificacién
experimentads por el «tipos de la lengus primi.
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tiva encontraba un. hecho para la, historia que
trataba de escribir, debia profundizar en sus
jnvestigaciones, poner en relieve las analogias
oculias y reanimar agquellos puntos de sermejanza
oscurecidos por el tiempo... Otra novedad no
menos importante encerraba la obra de BOpD,
puesto que en ella por primera vez se intenta
explicar las flexiones, que han sido siempre la
parte més oscura y enigmética de las lenguas...
A la teoria de Schlegel, que pretendia que las
flexiones no tienen significacion propia, ni han
tenido existencia independiente, ni sirven ni han
servido jamés para otra cosa qué para modifi-
car las raices, Unicos elementos significativos de

las lenguas, ni son méis que un producto inme-

diato y espontineo de la inteligencia humana,
Bopp oponia s6lo algunos hechos tan sencillos
como incontrastables. El habia elegido como asun-
to de su trabajo el verbo, una de las partes de
12’ Gramatica donde se puede més facilmente
descubrir la verdadera nabturaleza de las flexio-
nes, y demuestra con numerosos ejemplos que
las desinencias personales de los verbos son pro-
nombres personales unidos a la raiz verbal, ¥y
prueba que las flexiones son antiguas raices con’
valor propio y existencia individual... Uno de los
principales  méritos de Bopp es haber combati-
do la hipétesis de Schlegel, que abris la puer-
ta al misticismo, descartdndola de los estudios
gramaticales.» Lo .
Cuando tratamos de investigar los anteceden-
tes de la obra realizada por Bopp en el conjunto
de sus trabajos, fijandonos en el plan y obje-
to de éstos, hemos de retroceder hasta 10s estu-
dios gramaticales de los indios, fuera de los cua-
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les no existen precedentes que satisfagan las
exigencias de la critica. «El creador de la ciencia
gramatical y 'del método etimolégico es—seglin
afirma monsieur Delatre—Panini, €l primero de
los gramaticos indios. El ha inaugurado la cri-
tica del lenguaje e inventado «los procedimien-
tos analiticos», base de nuestros modernos des-
cubrimientos, los principios filolégicos que los
griegos ni siguiera habian sospechado. Panini los
descubre sin gran esfuerzo y los expone en con-
cisos axiomas.» Pues bien: ese método analitico
no conocido en Europa hasta que el sanserito
fué descubierto, ni practicado por los sucesores

de Bopp, fué utilizado por éste, naciendo de

la. adopeién de un procedimiento igual al de

Panini una gran semejanza en las conclusio-’

nes. Bopp, lo mismo que Panini, estudia en las
palabras separadamente dos elementos, elemen-
tos radicales y formas gramaticales, consideran-
do después en la palabra hablada un tercero,
el sistema fonético, cuya explicacién es debida,
en primer término, a Jacobo Grimm. Los ele-
mentos radicales son de dos clases: raices verba-
les, que expresan una accién, un modo de ser,
v raices pronominales, que designan objetos, no
de una manera abstracta, sino con la idea acce-
soria de su situacién en el espacio. Las formas
gramaticales o desinencias fueron en un princi-
pio palabras independientes, que después se aglu.
tinaron con ofras, a las que habian de meodifi-
car, quedando, por ultimo, reducidas a la con-
dicion de silabas o letras formativas, sin ‘va-
lor propio, pero revelando su antigua significa-
cibn en las modificaciones que introducen en
las palabras a que se unen.
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Separados por un andlisis minucioso los di-
versos elementos de las palabras, €l estudio com-
parativo era mas facil y provechoso para la
ciencia que el gue se regia por el antiguo mé-
todo «sindptico», ¥ se limitaba a comparar las
palabras en su integridad y de una manera pu-
ramente externa. Asi es que, apenas publicé Bopp
el primer volumen de su Gramdtica, todos los
espiritus serios comprendieron la trascendencia
de la innovacién que se introducia en la Lin-
gilistica, y sin esperar el total resultado de la
obra, lo adivinaron, no por arte profético, sino
atendiendo al gran valor cientifico del nuevo mé-
todo que se inauguraba. Dando cuenta de la
aparicidon de ese primer fragmento, escribia Bour-
nouf en €l Journal de Savants: «Por la forma
que le ha dado el autor, este libro ha de ser se-
guramente la obra que encierre la solucién maés
acabada del problema que en si envuelve el es-
tudio comparativo de las numerosas lenguas per-
tenecientes a la familia indogerménica.»

TLos trabajos. de Bopp se dirigian principal-
mente a resolver dos problemas: uno relativo
al fondo del lenguaje, a los elementos radicales;
otro, & la forma, & 1a morfologia; faltaba un ter-
cero, consistente en determinar las leyes Tregu-
ladoras de las transformaciones que con ¢l trans-
curso del tiempo las raices ¥ las desinencias €x-
perimentan, el cual fué, en primer término, ana-
lizado a la luz de los principios gramaticales cel
sénscrito por Jacobo Grimm en Su ya citada
Historia de la lengua alemang, en la, .cual se
muestra atin més claramente que en las obras
de Bopp la influencia de las teorias de Péanini.

En ella expone las cuatro leyés principales que
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rigen la evolucién de las lenguas Indoeuropeas
¥y que por extensién han sido posteriormente
aplicadas a otros grupos lingliisticos. La ley de
la rotacién de las consonantes (autverschiebung),
acerca de la cual dice G. Gallois que es el des.
cubrimiento més notable y trascendental del in.
signe filélogo. «BEs necesario ver cémo hacia la
~mitad del primer siglo de nuestra- Era, las con-
sonantes mudas de las raices indogerminicas se
han cambiado en la lengua gbbica, de tal susrte
que la <benues ha sido reemplazada por una <as-
piradas; la <medias, por una «tenues, y en fin,
la <aspirada» por una «medias, Hasta el siglo vi, -
las palabras asi transformadas han sufrido una
nueva. alteracién en el alto aleman.s

Para dar un ejemplo de esta ley, que se des.
cubre con mayor claridad en el dialecto ale-
mén, citemos la voz rotrnp, de la lengua grie-
ga, que se convierte en fadr en gético y wvater
en alto aleman. El autor, en fin, después de un
examen de las famosas «glosas malbérgicass, de
las cuales ha restituido un buen numero a las
lenguas germanicas, combatiendo la opinién de
Leo, que reconocia en ellas sefiales del celta,
desenvuelve los caracteres gramaticales propios
de las lenguas indoeurcpeas, qus, ademis de la
ya citada lautverschiebung, son: la «debilitacion
de las vocales verbaless (ablani), la «declinaciény
¥ la «conjugaci6n débils, que él refiere de una
manera mais inmediata a la lengua - alemana,
chjeto propio de sus investigaciones; pero todas -
ellas fueron ampliadas y generalizadas por Bopp,
que fundé sobre ellas todo su sistema linglifs-
tico. c

Aparte de otros puntcs en que los trabajos
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que acabamos de enumerar ofrecen metivo su..
ficiente para una critica Jdesfavorable, adolecen
todos ellos, en conjunte, de un gran defecto. En
el deseo de romper 1os antiguos moldes, crean--.
do una cilencia nueva cCuyo ohjeto fuese, segun
hemos con anterioridad expresado, el lenguaje
como entidad real, sustantiva, se llevé a un -
mite exagerado la reaccién y se pretendio ex-
plicar la naturaléza y leyes glotoldgicas con in-
dependencia absoluta .de condiciones tan inti-
mas y esenciales como las que se€ derivan . del
sujeto del lenguaje ¥ del medio en que éste se
desarrolla. : E

Asi es que las leyes de Bopp ¥ de Grimm tie-
nen’ un caracter puramente «fisiologico» y eX-
terno. y se prestaban a conclusiones en extremo
radicales, que sus autores no dedujeron, pero que
no tardaron en ser deducidas ¥ expuestas por
un distinguido - filslogo, también aleméan, Augus-
to. Schleicher, autor, entre ofras notabilisimas-
obras, de La teoric de Darwin y la Lingiistica
(1863), De la importancia de la lengua pard lm
 nistoria natural del hombre (1865) y del Com-
pendio de Gramdtica comparade de las . lenguas
indogermanices, en €l cual intenta reconstruir
el tipo primitivo, la lengua madre de que todas
ellas derivaron. Schleicher cree dque el «trans-
formismoy» es- una consecuencia natural de los:
prineipios admitidos como incontrovertibles en .
las ciencias naturales: «Fundase sobre la oObser-
 vacién, v es esencialmente histérico. Lo .que ha
hecho Lyell para la historia de 1s, Tierra .lo ha
aplicado Darwin.a la historia de sus habitantes.
La. teorfa de Darwin .es. una necesidad; no es
¢l producto de una mente sofiadora.» Y aplican-’
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do después sus principios a la Lingtifstica, afir-
ma que todas las lenguas tienen semejante ori-
gen -morfolégico: «Cuando el hombre pasé des-
de los ‘gestos fonicos y las imitaciones de los
sonidos naturales hasta los sonidos significati-
vos, no podia aln disponer de otros elementos
que las formas fénicas sin relaciones gramatica-
les; mas por lo que hace al sonido y la signific
cacién, los comienzos del lenguaje fueron diver-
sos entre los diversos pueblos, explicindose asi
la diferencia de las lenguas que han nacido de-
estos diferentes principios. Asi, pues, admitimos
un numero incalculable de lenguas primitivas,
pero establecemos para todas una sola y misma
forma.» En cuanto a la evolucién realizada por
estos idiomas, Schleicher la explica por la con-
currencia vital 'y las influencias geograficas y
climatolégicas, expuestas ya por Herder.

Ya hicimos en otro lugar algunas observacio-
nes acerca de este punto, y ahora, confirmando
lo expuesto, diremos que tanto ésta como otras
teorias semejantes a ella en exageracién o ar-
bitrariedad han dado origen a una reaccién muy
acentuada, que se dirige sin rodeos ‘contra la es-
cuela creada por Bopp, sin respetar ni el gran
_prestigio del ilustre fundador de la Graméatica
comparada. HEsta reaccidén, nacida en el seno de
la nacién que marcha al frente de todo linaje
de estudios clisicos, Alemania, estd representa-
da por la moderna Junggramatikerschule (escue-
la de los nuevos gramiticos), al frente de la
cual figuran Brugmann y Osthof. N

Es imposible hacer una critica de este mo-
vimiento, cuyo alcance en los momentos actuales
no puede preverse, La obra més notable gque
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dentro de 6l se ha producido, las Morfologische
Untersuchungen, autoriza para augurar favora-
blemente, no tanto por las afirmaciones parcia--
1és que en ellas se sostienen cuanto . por el
mievo .espiritu - que las informa. Admiten, por
ejemplo, como conclusiones demostradas que las
leyes fonéticas son absolutas para vocales ¥ con-

sonantes; que las excepciones obedecen & una ey -

importante, la «analogias; que el sanscrito no
debe - ser considerado como la hermana mayor
de las lenguas indoeuropeas y €l prototipo de
las mismas, porque su sistema, de vocales esté -
muy. alterado; que 1a teoria de la aglutinacién
es un error, etc.; afirmaciones algunas que. pug-
nan con principios cuya solidez se juzgaba, ¥
hoy mismo se juzga, indudable; pero es, €n
cambio, muy fecunda la tendencia de estos nue-
vos trabajos, que procuran sustituir el cardcter
«fisiologico» de las investigaciones lingliisticas
por otro pmdonﬁnantemente «psicologicos.

No es posible desligar 1os dos términos, hom-
pre v lenguaje, que entre si tienen una relacién
intima y natural, sin que el estudio de uno u-
otro- se haga més diffcll 1y oscuro. T conocimien-
to antropolégico. se funda, en hechos que- 5€
perpetian ¥ fransmiten mediante el lenguaje;
éste, a su- vez, ha de estudiarse como hecho
humanoe, cuya explicacion depende muy prinei-
palmente del andlisis, de su causa productora.

Tas leyes fisicas o mecéanicas y quimicas, aun-
que importantes para 1a; ciencia, no bastan, en
el estudio de la Lingtlifstica, para explicar el
hecho de la diversificacién y sucesivas modifi-
caciones Jde los idiomas, porque SON, més bien
que leyes, caracteres o notas bajp las que s€
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agrupan los hechos y las observaciones que tle.’
nen clerta analogia; la verdaders causa debe
buscarse en los cambios que el hombre experi.
menta en su vida intt;rna 0 en su vida de rela.
cién y que determinan cambios lingiiisticos co.
rrelativos, y la ley serd, por ultimo, 1a relacién
constante que se descubrs entre un cambio psi-
colégico y una modificacién lingtifstica.

De todas suertes, interesa en grado sumo no
cambiar el punto de partida adoptado por Bopp,
€l andlisis y comparacién gramaticales, los cua-
les adquieren mayor amplitud de dia en dia,
merced a los progresos Incesantes que €l sans.
critismo ha hecho en -Europa, llegando a cons.
tituir en 1a actualidad Ia bropedéutica indispen.
sable a todos los trabajos filolégicos. Dados este
punto de partida y 1a tendencia nueva de que
acabamos de hacer mencién, todo augura un rs.
pido progreso en la ciencia del lenguaje.

Inacabable es la serie de producciones que
pudiéramos citar en este segundo perfodo de
la Lingiiistica, complemento las unas de la obra
iniciada por Bopp, que s6lo hemos bosgquejado
en sus puntos culminantes por exigirlo asi’ 1o
limitado de nuestro propésito, y representacion
las otras de nuevos estudios nacidos al aplicar
el método y los principlos fundamentales de la
lingiifstica. indoeuropea & otras familias de idio.
mas. Solamente haremos una breve indicacién
acerca de aquellos en que la influencia de la len.
gua sinscrita_es mis directs, 7 eficaz, como son
los que se refleren a las lenguas neolatinas.

La Glotologia mecénica, rams importante de
la Ariologia, fué creads en 1334 por Federico

Diez; antes de su Gramdtica de las lenguas ro-
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7H.ANICESs, publicada en esa fecha, y del Dicciond-
rio etimolégico y el ensayo Sobre léxicogenesia
romdnica, que subsiguen, no existe trabajo algu-
no de Gramética comparada segin. el nuevo mé-
todo implantado por Bopp ¥ Grimm, puesto que
1a Gramdtica, de Raynouard, ya citada en ofra
ocasién, no tiene valor cientifico suficiente para
gue se la considere como base de la nueva di-
reccion. i
Diez aplica €l analisis, 1a comparacion 'y las
reglas fonéticas grimmianas al estudio de 1las
lenguas neolatinas, superando a aguellos a quie-
nes sigue en vigor ¥ exactitud; cualidades que
gvaloran extraordinariamente sus trabajos, has-
ta hoy no sobrepujados por los de ningun otro
filologo. «Hl firme propésito—dice M. G. Paris, .
traductor de la Gramdtica a la lengua francesa—
de no dejarse llevar de - teorias seductoras, pero

. no en absoluto probadas, da a los trabajos de

Diez una seguridad y una solidez tal, que los
convierten en base inquebrantable de la filo-
logia roménica.» mstudia sucesivamente la Foné-
tica comparada, las flexiones, 1a Tematologia
(derivacién y composicion de las palabras), que
constituye el asunto del lipro III, €l més im-
portante de la obra, ¥, Por Gltimo, la Sintaxis;
acompaiia, ademéas, a la obra una notable y e€x-
tensa -introduceion, en que trata, desde un pun-
to de vista general, de los elementos que han
entrado en la formacion de cada una de las
lenguas derivadas 'del latin.

Estos estudios, que a su importancia cientifi.
ca unen otra de caracter practico, dada la gran
claridad que arrojan sobre el conocimiento de
las “devguas particulares ¥ el notable progreso
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que introducen en la ensefianza de las mismas,
tienen numerosos cultivadores, la mayor parte
discipulos formados en la cétedra del ilustre pro-
fesor de la Universidad de Bonn: Schuchardt,
en Alemania; Levis, en Inglaterra; Littré, en
Francia; Ascoli, en Italia; Coelho, en Portugal,
figuran en primer término, si bien debemos ad.
vertir que ninguno ha abarcado. en el circulo
de sus trabajos el vasto plan y asunto de Diegz,
limitandose a aplicar las doctrinas de éste a una
lengua determinada.

En Espafia los estudios lingiiisticos han seguido
y siguen igual proceso que en el resto de Euro-
Da, pero con notable retraso. La introduccién del
sanscritismo, que ha de ser forzosamente el tra-
bajo preliminar, estd ahora en sus comienzos;
asl es que como propio nada podemos ofrecer-
a la clencia europea, estando limitado nuestro
papel a la condicién de espectadores, aun en
aquellos asuntos que mis directa-e intimamente
nos atafien. La iniciativa individual carece de
estimulo y fuerzas, y la proteceién oficial no ha
llegado atlin & establecer catedras en que se
cursen los estudios filolégicos y lingtiiisticos, o-
cuando menos la Gramatica comparada, que hoy
tiene una brillante representacién en todos los
centros. docentes de Europa. .

oL
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antes de ser vertidas al espafiol, son: Idea ' dell’ Universo,
Catdlogo delle lingue conosciute e notigia della Coro afi-
witd e diversitd, Vocabulario poliglotta, con prolegoment
sopra piw di CL lingue; Fraggio prattico delle lingue,
con prolegomeni e unG racolta di orazioni dominicali in pin
di trecemto lingue e dialetti, y algunos trabajos sobre la
ensefianza de gordomudos, obra humanitaria que encontrd
en &l uno de los mas ardientes propagadores.
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)

Acerca de la introduccién del sanscritismo, véase:

El estudio de lo Filologie en su relacidn con el sdngs
crito, de don J.  G. Ayuso. ‘ .

Discurso leido en la apertura de curse de la Univer-
sidad de Granada por don Antonio Gonzilez Garbin; y con
referencia a Espafia, la citada Introduccién, del sefior Ge-
labert.

Por dltimo, las Historias, de Dunker y Lenormant, que
contienen datos interesantes respecto a los progresos del
orientalismo.

También deben ser atendidos los Congresos de log orien-
talistas, de algunos de los cuales se han publicado rese-
fas en la Reviste contempordnea.

(D)

Acerca de la lingiiistica contemporanea, véase:

La ya citada obra del sefior Ayuso.

Espafia y la Filologia, estudio de ‘don Antonio Sénchex
Moguel, inserto en la Rewista Contemporinea.

La Introduccién a la Gramdtica, de Bopp, de M. Michel
Breal.

El discurso citado del sefior Garbin y los. de recepcién
en la Academia de los sefiores Canalejas. y Valera.

Manual de. filologia cldsica, de Reinach.

La ciencia. del lenguaje, de Max Miiller; etc.

4

Con preferencia a estos trabajos .y a los que se indi-
can en el texto hemos acudido,  siempre’ que nos ha side
posible, a las obtas mismas de los autores de que he-
mos tratado en nuestra tesis.
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de los. filésofos sobre el concep-
to de causa y verdadero origen y
subjetivo valor de este concepto

(Trabajo leido por Ganivet en la
Universidad Central, en 31 de ene-
ro de 1890, para aspirar al premio
extraordinario del doctorado en la
Facultad de Filosofia ¥y Letras, -que
le fué otorgado por voto unénime de
sus juzgadores.)
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DE 1.Os FILOSOFOS SOBRE EL CONCEFTO DE CAUSA,
"\ VERDADERO ORIGEN ¥ SUBJETIVO VALOR
! DE ESTE CONCEPTO

Acaso no haya dentro del terreno de la Meta-
fisica, mejor dicho, de la Ontologia, cuestién mas
debatida: que ésta referente al concepto ¥ verda-
dero valor de la causa, porque al debatir acerca
de esta- idea mo se trata de resolver una cues-
ti6n aislada, sino que, ‘en realidad, se trata de
sentar una base sobre la cual pueda después edi-
ficarse todo un sistema filos6fico. Y es que €n
Filosofia se hallan las afirmaciones ligadas con
trabazén tan intima, que, discutiendo una cual-
quiera, puede decirse que estan puestas 2 discu-
sibn todas las demas. .

Bs evidente, aunque la Historia no afirme €l
hecho con precisién, due la primera idea que
nubo de surgir en la mente del primer filgsofo,
del primer hombre que arroj6 una mirada refle-
xiva sobre la realidad que le rodeaba, va dque
no sobre si mismo, fué la idea de causa. La ci-
vilizacién cambia lo accidental, pero la natura-
leza humana, €omo entidad esencial, ha sido
slempre idéntica. ¥, juzgando por nuestra propia
experiencia, podemos afirmar que el primer im-
pulso intelectual de los seres rgcionales ha side
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slempre Investigar la razén de Ia exlstencls de
las cosas, un algo distinto ¥ superior a ellas, sin
el que la ciencia no habria dado un solo paso.
‘Colocado el hombre en el centro de la Crea.
¢lén y reducido su conocimiento. a las vagas tra.
diciones de una primitiva revelacion de su Cres.
dor, la cual conserva sélo un pueblo escogido
para realizar en el futuro fines trascendentales,
cuando intenté por esfuerzo puramente humano
constituir la ciencia filoséfica, que en Pprincipio
" no podia ser otra cosa que el conjunto de todos
sus conocimientos, debié sentirse impulsado por
un solo mévil: investigar la causs de todas las
Cosas, porque jamés la .inteligencia del hom-
bre ha podido concretarse, como irracionalmen-
te pretenden las escuelas hoy méas en boga, a
observar hechos, y a sumar hechos, y a preten-
der deducir leyes. Y buede, desde luego, afirmar.
Se que, si en el primer momento hubiera sids
asequible establecer en su verdadero valor el
sentido de esta idea de causa, la historia de 1a
Filosofia no nos mostraria tants, Yy tan continua
sucesién de errores, siquiera no se hubiera sl
canzado la suma verdad, s6lo lograds, cuando la
idea de creacién del mundo destruyé los erro.
res del pantefsmo y del dualismo, en que se
enclerra toda la filosofia anteeristiana, a. excep-
ci6n de la contenida en la revelaeién mosalca.
~ Pero, lejos de ser asi, la primera idea de
causa que se presenté a los fllésofos de la India,
que probablemente se transmitld a casi todas
las filosofias orientales Yy que, con visos de ori-
- ginalidad, han presentado después filésofos de
todas las épocas, fué enteramente errénes;. com-
prendfan, si, que un algo debia haber por en.
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cima de la realidad, pero no acerfaban a se-
parar este algo desconocido de aquello a que ha-
bia dado origen. Juzgaban indispensable que la
causa y €l efecto (aunque.en dicha filosofia no se
emplean estos términos) quedasen, después de la
produccion de este wltimo, ligados ¥ confundi-
dos. En la filosofia india aparece la causa como
algo que en si mismo produce modificaciones, ¥
de aqui el predominio, en todos sus sistemas,
de la idea panteistica, ya en sentido emanatista,
ya en €l idealista puro, como se presenta en
el sistema vedanta, ya en el materialismo san-
kyano. Para los flésofos orientales, principio ¥
causa son idénticos; tnicamente se apartan, aun-
que no en absoluto, de esta regla, €l mazdeismo,
que guarda indudablemente bastantes conexiones
con la tradicién mosalca, ¥ la filosofia egipcia
en sus primitivas concepciones. :

Pero la idea de causa, COmo cuestion separa-
da, como asunto de un importante problema fi-
los6fico, atin no habia aparecido, porque sabido
es que la filosofia Jlamads prehistoricogriega. es,
propiamente hablando, una ampliacién dei pro-
blema teologico. Trasplantada esta filosofia al sue-
‘lo de la Grecla ¥ fecundada con las concep-
ciones originales y mas estrictamente filoséficas
del genio griego, presenta l1a cuestibn nuevo as-
pecto.” Al pretender los filosofos de la  escuela
jémica investigar 1a razén, el cémo de la exis-
tencia de las cosas, plantean €l problema en el
mezguino terrenc de la observacién sensible, e
inmediatamente surge un nuevo concepto de la
jidea de causa, no mMENos erréneo que el ante-
rior. :

Para los filésofos de 1a escuela jémica, la cau-




888 ANGEL GANIVET

sa es lo mismo que €l elemento; cuando se pre.
tende averiguar por qué existen los objetos ma-
teriales no debe salirse de la realidad misma,
borque la causa estd dentro de aquéllos, es el
clemento- comin de todos, elemento que  para
Thales serd el agua, para Anaximenes el aire,
para Herdclito el fuego, etc. Vemos, pues, eémo
en concepto de estos filésofos la causa tampoco
estd  separada del efecto, sino que vive dentro
de él, como elemento, principio o substratum de
los seres diversos, cuya diversidad estriba en mo-
dificaciones accidentales. Pero dentro de esta mis.
ma escuela jonica y aparte de la doctrina de
Anaximandro, ‘que ofrece alguna mayor ecleva-
cién, ‘aparece una tendencia original sustentada
por Anaxagoras, que presenta un concepto méas
exacto de la idea que venimos examinando, No
puede afirmarse desde luego que Anaxigoras ha-
ya expuesto el concepto ontoldgico de la causa,
pues soélo la. considera de una manera concre.
ta. Al observar el orden que reina en el mundo
sometido g la inspeccién de los sentidos, afirma
que este orden no puede ser obra del azar, ni
de ~un " principio interno inconsciente, sino que
la causa del mismo debe residir fuera de los
objetos y debe fener naturaleza intelectiva, ele-
vandose de esta suerte a la idea de una inteli-
gencia, suprema. Anaxagoras, pues, ho analiza sino
la’ causa primera de las cosas, pero llega, dentro
de tan limitado terreno, a establecer la afirma-
cién de que la causa es una entidad capaz para
producir seres distintos de si-misma y con exis-
tencia propia.

Desde el filésofo precitado hasta Sécrates, y
siguiendo la- historia del concepio sometido a
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nuestro examen, ninguna idea nueva aparece, ni
en el velado panteismo matematico de Pitagoras,
ni en el atomismo, que S contenta con el azar,
motor caprichoso de los atomos, ni en.la escuela
dleatica, cuya mayor sutileza metafisica, lejos
de aclarar las cuestiones 1l6gicas, 2brié paso & la
turbamulta de l0s sofistas.

Séerates, en cambio, ofrece ideas mds claras ¥
distintas, ya si atendemos & lo que la tradicion
de &l nos dice, ya si a lo que se muestra en los,
resultados que su ensefianza produjo.

Habiendo tomado un punto de partide distin-
to..que Sus predecesores, digtinto fué el térmi-
no de sus esfuerzos; al cosmologismo sucede la
observacion antropolégica, ¥ sabido es que éen
ésta se encuentra &l mas firme paluarte de 1a
1.6gica contra los embates de los escépticos.

Dice el padre Ceferino Gonzélez que si 86-
crates hubiera ascrito sus doctrinas metafisicas,
que en verdad fueron escasas ¥ algo tocadas del
escepticismo entonces imperante (s6lo sé que no
56 nada, decia), nos nubiera dejado una Critica
de lo razém pura, y.due si hubiera escrito sus
teorias morales, hubiera legado una Critica de la
ragén practica; tal es la semejanza que entre
ambas se nota; pero se cuids mucho de esta-
blecer una excepcién, que se refiere precisamen-
te al punto que tratamos, & la idea de causa.

El criticismo que S8 observa en el silencio de
séerates y €l criticismo explicito del. filssofo de
Konigsherg difieren, en cuall ‘g la. teoria de
las causas se refiere, en que soerates afirma de
yna - Manera clara, precisa, la existencia .de la
iden de causa eficlente ¥ final, & diferencia del
segundo, que solamente las acepta con un valor
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puramente externo e ilusorio, que propiamente
quivale a anularlas; y precisamente Socrates, de
1o existencia de 'la causa, rectamente comprendi.
da, pudo elevarse a un concepto de la divinidad,
€l mas digno de cuantos la razén abandonads a
. sus propias fuerzas ha creado, y a la idea de 1a
inmortalidad del alma. i
El verdadero legislador, dentro de la - filosofia
griega, de todas aquellas cuestiones que se refie.
-ren al problema del conocimiento, Aristételes, fija
la teoria més aceptable acerca de la causa, apli-
cando a la misma su universal teoria de la ma-
teria y la’ forma. Examinando nuestras propias
operaciones y los cambios y miudanzas que en la
realidad se aparecen, afifmamos que estos hechos
a algo son debidos, que nuestra voluntad es 1a
causa de nuestras libres acciones, que nuestra
inteligencia lo es de nuestros pensamientos, - que
las mutaciones de los objetos reales exigen cau-
sa que los mude. Nétase también que la pro-
duccién de un efecto no se presenta sin el con-
curso de varios elementos; asi, por ejemplo, el
grano de trigo que se convierte en espiga necs.
sita que el elemento material que lo constituye
deje la forma que antes tenia, tomando una
nueva, y el cual cambio no se efecttia sin otro
tercer elemento, un principio motor o fuerza que
lo determine; 'y a la vista de estos hechos de
observacién, nosotros afirmamos gque. las causas
de este nuevo efecto o transformacién del grano
en’espiga son la materia, la forma y el principio
motor o determinante, los cuales términos convie-
nen en ser esenclas que determinan la  forma-
cién de un nuevo sér. Elevandonos de las causas
particulares a las causas supremas, puesto que
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una serie indefinida, al tenor de lo sostenido por
Kant, es absurda, llegamos ante la causa pura,
o sea aquella que produce 108 efectos en su to-
talidad sin el cONCUrso de elementos extrafios.

pero Aristoteles, que no pudo alcanzal el con-
cepto de creacién, gue N SUpo reducit a supe-
rior unidad en Dios €l eterno dyalismo que apa- °
rece constantemente en 1a filosofia antecristiana
(alli donde no aparece el panteismo), 1o pudo
elavarse tampoco al .concepto puro de la causa,
una vez que admite Ia eternidad de la matberia,
segun se ‘desprende, aunque confusa ¥ contradic-
toriamente, de SUS escritos, dualismo aristotélico
que se encuentra también en su maestro (no obs-
tante los que siempre los colocan en abierta coOb-
tradiceion), pues sabido es que 1as «ideas» de éste,
que é1 llama causas ejemplares O sellos, supo-
nen también la preexistencia de la materia in-
forme € indistinta. )

1.a doctrina de Aristoteles tiene SU feliz coOro-
namiento en la filosofia escolastica, que DOse-
yendo, con la firmeza due inspira la palabra
revelada, el dogma de 1a «creacion ex nihilo», des

truyd el dualismo para slempreé, alcanzando una
nocion exacta de la causa, segin la, cual ésta
es toda esencia que produce en Ssu totalidad el
sér del efécto; esto es: de un sér distinto de. ella
misma. Pero este concepto de  causa, aplicable
a la causa primera, ¥ s6lo aplicable al hecho de-
1a - Creacién ¥y 2 todos aguellos mediante los
cuales se nos muestra la Divinidad, se modifica
fratandose de las causas segundas contingentes,
en las cuales €l efecto no es producido en su to-
talidad; pero siempre han de concurrir en la
sustancia que Se erige en causa las condiclon.
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de que «produzca el sér del efector y que éste
sea distinto del sér de la causa.

Cinco clases de causas sefialaba Aristoteles al
analizar el concepto que nos ocupa: la material
y formal, que entran, segin su doctrina, en’ la
composicion de los cuerpos, considerados en sus
estados de permanenci; la eficiente, principio
determinante de todo cambio de forma; la final,
que marca el sentido trascendente de toda mu-
danza, que, si s¢ ha de realizar para algo, exige
la predeterminacién de este fin; y la ejemplar, que
si en la doctrina platénica tenia gran significa-
do, porque era (otra cosa que) la idea legisladora
de la materia y anterior a la existencia de los
objetos reales por ella formados («universales ante
rem»), en la filosofia aristotélica sélo representa
la concepcién previa, de la inteligencia humana
al realizar sus operaciones, pero concepcién no
innata, sino deducida, abstraida dé la percepecién
de los seres individuales («universales in res).

Ademais de esta divisibn, la filosofia escolistica
ha establecido ofras varias de 1o menor impor-
tancia, atendiendo a que el concepto no quedaria
debidamente analizado si no se ponia, al lado
del concepto general y de las razones en que se
apoya. la existencia del mismo, el estudio particu.
lar de sus especies diversas.

Y al efecto se dividen las causas en instantineas
y sucesivas, con relacién al tiermpo, factor prin-
cipalisimo en toda sustancia; en inmanente ¥y
traseendente, si se atiende a la cualidad del efec-
to, y la eficiente en primera y segunda, prineipal
€ instrumental, per se y per accidens, libre y nece.
saria, total y parcial, universal 'y particular, equi-
voca y univoca, etc.,” cuyos conceptos sen facil-
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mente comprensibles para necesitar explicacin,
Delineado el concepto de causa en su género
v organizacion cientifica, preciso es hacer alguna
indicacion acerca del origen del mismo, para
fundar sobre esta base un argumento sélido con-
tra los que niegan la idea de causa y contra los .
que, sin negarla, la intentan destruir con Sus
contradicciones. Larga €S 1a serie de los fildsofos,
a partir del escepticismo positivista de Eneside-
mo, que han negado su existencia, siendo en la
actualidad el positivismo, en sus dos fases espi-
ritualista y materialista, ol heredero de tan tris-
te legado: Si la jdea de causa se formase por
un juego de nuestra fantasia, podrian tener
fuerza las razones de los que, prescindiendo de
1a observacion allf gonde hace falta ¥ donde €l
escolasticismo 1a aceptd siempre, buscan sofis-
mas contra la misma. El principal argumento ¥
en el que se fundan los demas no es otro que
decir por medio de un dilema: ¢Es la causa an-
terior o posterior al efecto? Si lo segundo, cae-
mos en ¢l absurdo; si lo primero, no se encuen-
tra explicacion satisfactoria al hecho, porque ni
1a causa es - tal mientras no se ponga & su lado
inmediatamente el efecto, siendo términos CO-
rrelativos, ni se concibe la existencia de una
causa que, aun antes de producir el efecto, no
1o lleve implicito de una manera coetédnea.
pero semejante modo de argumentar, que ni
exige, de tan baladi, una refutacién seria, se Te-
chaza con s6lo volver 1 vista a la realidad ¥,
como dice Prisco, acudir & 1a observacion inter-
na y externa; que, firmes sobre los datos por és-
tas suministrados, podremos elevarnos, median-
te 1a abstraccion de las causas particulares, & la
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causa ontologica, sin que falacias tales tengan
eficacia contra este concepto cientificamente for-
mado. Coe

Aun prescindiendo de ‘este llano y natural
proceso que nos sefiala el origen y fundamento
del concepto, tendriamos atn, en contra de aque-
llas sutilezas, ese instinto natural intelectual que
el insigne Balmes coloca al lado de los mas se-
guros criterios de razén y que protesta severa-
mente contra sofisterias de este linaje antes de
combatirlas con la légica.

Sin embargo de lo dicho, no ha dejado de sos-
tenerse en diversas épocas la doctrina escépti-
ca, en la cual siempre figura como punto cul-
minante la negacion de la causa; s6lo ha habi-
do diferencia en el procedimiento y en el modo
de presentar la cuestion; pero si espiritus méas
perspicaces que Enesidemo y Sexto Empirico,
como Kant, y més atin Hume, su predecesor en
la tarea de pretender destruir «criticamentes cuan.
to a su paso fueron hallando, tarea que por des-
gracia se continiia en nuestro tiempo, no presen-
taron en apoyo de su criticismo, que, dicho sea
de paso, no es otra cosa que un escepticismo dis-
frazado, las razones de sus predecesores, en 1ul-
timo término caen dentro del circulo ‘de hierro
de que no pueden librarse, porgue negar a la cau-
sa valor objetivo equivale a mnegarla por comple-
to: si ella no La de ser més que un modo es-
pecial de ver nosotros las mutaciones de las co-
sas; si nuestras operaciones no tienen, por ejem-
plo, su causa en la actividad animica, sino que
nosotros, para entendernocs, vemos en esa serie
de operaciones un concepto permanente, que es
s6lo creacién nuestra, su realidad, asi como ve-
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mos el espacio y nos damos idea del tlempo,
cuando en realidad es que vemos objetos y mu-.
taciones «en» €l espacio ¥y «con» ¢l tiempo, vale
tanto como decir claramente que ia idea de causa
es un absurdo, porque 1a causa no significa na-
ds si no tiene realidad subjetiva ¥ objetiva a la
vez. .



