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Pag. 5

Ü Y SEnOR MIO ; Y. .DR MI
naayor citirnacion : He vifto con imponderable 
gufto la Diíercacion crítica fobre el famofo 
Fi, Dexcro , y fus defeendientes Chroniconií- 
tas , que.Vm. fe ha férvido confiarme j y no 
pudiendo contener mi gozo en la prifion del fî  
Icncio, ha de permitirme Vm. le rompa, dán
dole las debidas gracias por haber lerenado la 
tempeftad que en mi imaginación habían fuf- 
citado cftos Duendes , así Como las dio Malcrió 
Camilo á lii amigo Cicerón , deípues que vio 
fus dodas Difertaciones:

Gratids tihi mdxiwds Qdtuilus i:
: dgit pefsím’us omniumtFoetd  ̂j:-^^ - 

qudnto tu optimus omnium Patronus, {i) 
Porque habiendo dado los fingidos Chronico- 
nes canto en que trabajar á los Eferirores, fa~ 
biendo alucinar aun á los de feriedad mas ref- 
pecabie j hace Vm. ahora tan patente quanto 
redaba para el fundamental defengaho de lo 
que fe ocultaba entre tantas obfeuridades, que

A l es

(i) Valer, Catull, ad, M^'T, Ck,



4 cr ' ■■
es indifpenfablc decirle á Vm. lo qiifmo. que 
Franciico Petrarca al citado M. Tullo : Ce» 
noBurnus Viator lumen in tenebris gefians ojlert̂  
dijli jkcmitatis callem.j( i ) n ̂ l ] - ■ ,1:

cifii Como muchos de nueflrds Efpaholcs fe 
cebaron con el hechizo de las fabroíasaiotieiai 
que dilpufo la inventiva deLPadre Geronymo 
Román de la Higuera j.Jcfuita, creyeron firmen 
mente en áquellos quadernos vagabundos  ̂i que 
comoTeDonacnosiban apareciendo enlos prin» 
cipios del figlo próximo paíado , como hallados 
maravilloíamence yiem buida de Alemania îvá 
en 'Vorthes'̂  ̂yá'en-¥ercclí.del Piamonce ĵy ya 
entre los carcones, y dcípojos de Libreros:y fm 
detenerfe en la información de íu identidad, 
los graduaron de párrafos infalibles , y-auténti- 
cos Evangelios , haciendo juicio, de quemo fe 
podían excogitar para la Hiíluria de nueftra 
Eípaha apoyos mas fundamentales, ni fuenfís 
mas cryftalinas, en que fe pudiefen acreditar J^s 
corrientes queiinundan fus relaciones hiftor|â  
les, fabricándofe de efte modo aquellos excô  
muigados pilones, á que tan a pechas fe echaron

(i) Cícer» Epiji, Frmc, Petrárc, in fn . f,m iL  Epij



¿jbd^r^muchos innoGeDties i pero aunque ella 
ikíiop pu4Q-acepcárfe por la debilidad de eípír 
rim , y blanda credulidad de algunos apafioiia- 
dos. í nô âsí otros de crítica áeendrada, que á 
eofl  ̂deiconftances ayeriguacioiíes irriparcialeŝ  
yoon la fortaleza de ama; eípeculacioia exáda, 
lle^mn^ á conocer el artificio con que fueron 
producidos Ibs Clironicones: porque así corno 
pho&la da? nárttraleza;liurnánay o&ecióol: remG- 
dfo para el dañosa'cito modo ̂  por otra íupe- 
rior providcnciaj fe cria la triaca del defenga- 
no j paca confufion de la ponzoña del fanacifo

:dEn?el ano de l á i 9 ên Zaragoza^y en 
s is617 , en Sevilla, renació Dextro á divertir con 
general aplaufo la Nación de Eípaña > y como 

, fc p re stó  con Erotecdor de algún reípetop co  ̂
rilo fucdl M. Fr. Francifco Bivar, Ciftercienfe, 

du acerrimo Fiador, fe llevó de calles las aten
ciones incautas de todos los que gozaron fu 
convetfacion : por cuya tan favorable acogida  ̂

' . . ./ i- - - :-  : , ; V- fo -.. :̂ín-

( r) Et deflruam parietem ûam leniflh abfque tempera
mento , adequabo eum terr& , revelabitur fundamen
tum ejus , cadet, &  con fumei ur in medio ejusj &  fcie- 
tisj quia ego [um Dominus. E\echéCap. 13. 14.



inmediatamente/e dexaron ver en la Plaza; íiis 
Compañeros M. Máximo , Luitprandoy Juliañ 
Pérez , por otro nombre Juliano , S. Braulioni 
y Helecaj (puesHaubereoíe detuvo algún deim 
po) con cuyas fábulas celebró Dextro mas pláu< 
fiblemence fu aparición í: pero como efteserâ  
un teforo , que habia eftado muy efeondide:̂  
once íiglos, fln que los Eípañolesthubieícndaí;: 
do con. el V fe reíolvieron los Juiciaíos á exámi  ̂
nar eltallazgo, y fe pufo deíde lluego el pie y td 
áf a identidad dedos Chronicones pordosEru? 
ditos delíELeyoo  ̂ dando principio á la acufa- 
cion, aunque privadamente, el Rdo. Obi^o dd 
Sc^orve: D. Juan Baptifta Per ez, que correípois 
dio al regalo que le hizo el P. Higuera con una 
íábia repfeheníion, que fue- capaz de taparle la 
boca en fu maraña > pero murió el Obiípo año. 
de 1.5 9 , y volvieron á defabogarfe los dnrcr
dos V pues aurique D* Antonio dé la Serna  ̂Ca-; 
nónigo’de ̂ Sevilla , dirpufo una formal acuía?i 
cioit ên aquel riempo contra -Dextro r̂' noaerM' 
la dicha de finalizaríe, ni publicaríe  ̂ motivó 
de que profiguiefen los Chroniconiftas en íu 
quieta, y pacífica poiefion : pero apurófed^ 
paciepcia'^á los iníelígentcs ’y-y; fc prefenco'da-

- - r -  -  V . . . .  - V -!- ? f ^ - . i - , . . :  . . . . . . r -..'i



^mahHa publica:<ie f̂orn:iabacQÍacion por D. 
J¿feph de PelliGer .j deteftando la fe6i:a en que 
fe habiácoinquinado allí  fueron las injurias
contra; el,i los oprobios, íatjras, y diderios,
(i) pero: Non refert̂  quem muh¿i in ilhum c&m 
jiciantur tela \ cumifii nulli fenetrahÜis  ̂ que 
dixo Seneca, hablando decftas perfccuciones de. 
k)s;Sabios.Lf2);.=í;i:f;5 -î i./n¿̂  ...
- ;d r Profiguió,na obftante, lá .demanda el P. 
Er* Alonío Maldonado ̂  Dominicano paño de 
i ^x4,2ei3;íu^€hrónica üniveríal,con ítcacado 
expreíb lobre el credito de Dextrop que acaban 
ba de íalir.á; la ealle.  ̂pues como encendióvel 
daho-que hacía. á la pureza deíla efta
clafode Eftafermos  ̂pueftos;en la Plaza de t e  
letras para juguetCi de los lencillos, no pudienr 
do fufrir tan perjudicial afrenta,, fe prefcnto 
alegando con baftante fortaleza j  pero como 
ignoraba la trama urdida por el P. Higuera  ̂
íblo íe atrevió á tratar lasnoticte del rccienna  ̂
cido.Dextro:de fallas , y otras, que fe acerca
ban mas á la falfedad, que á la verdad, y otraŝ  

■ er..: . ■ aumwQúíj
"trn "'f

(1) Máykns, bedifAt. Cénf, Hifi, ftb. ]!^kol,\Anr.
(2) . Ŝtnec, ds Conji, Saj?, cap,



aunque dudofas, que fe acercaban mas a la ver*
dad j y como los contrarios,, incauta, y porfíâ  
damente embriagados con el licor preciofo que 
les pitecia el vaío inficionado por el P. Higue* 
ra, hicieron cafo de honor de la Nación la de- 
fenfa de eftos nublados , fin hacerfe cargo de 
que fin ellos eftaría mas clara la eftrella dei lb# 
prodigios que íucedieron en la primitivá Iglefia 
de nueftra fiípana, íe preíencaron públicos de- 
fenfores, y , declaradamente contra el.P-.iMa& 
donado D. Thomás Tamayo de Yargaŝ -̂̂ i o í 

. Elle erudito Efpaíiol, ingenuamente alu
cinado , en el mifmo ano de i é z 4 defendió 
con acérrima facisfaedon el Dextro hueyaraen- 
te aparecido , y á íu Conforce JulianlPerez síyi 
alegando contra el Padre Maldc»nada  ̂ llegó 
hafta alentar publicamente . 
era Dextro , como fi la queítíon fuera iíebre 
las circunftancias, y exiftencia del encê liy aqri 
fué donde traxo por cc^paneros treitica dodi  ̂
fimos Eícritores de la Nación: Con^menjie0>r 
j?re FL Dextro ha tenido opinión de iluflreméi  ̂
te doólo 5 pero la láftíma fué el haber efta-̂  
do en fernejante opiniom Pudiera muy bien 
Don Thomás recordar fe de que en íu ProC’-



tnid fe explica asi: Mucho fe dice que trabajo 
en efta libertad elP. Geronymo Román de la 
Compañía: pudiera del todo alcanzarla fu  dili  ̂
gencia erudición, f i  la muerte también no fe  
hubiera opuefto á la nueva vida de Dextro con 
quitárnosle; ( i) luego desfalleció Dextró con 
Higuera ? No fuera mala confequéncia, fi así 
hubiera fucedido 5 pero no desfalleció Dexcro 
"con el P> Higuera , antes íi quedó muy enri
quecido en el teftameneo de eñe > pues á cofta 
de los vigilantes Fidecómiíarios 5 íe preíencoel 
Heredero pófthumo ataviado á facisfaccion de 
fus parciales: y es de creer firmemente, que 
D. Tilomas Tamayo no quifo fáber el modo de 
la generación de los Ghronicones, y que fi hoy 
leyera aquella machina ala luz de" la Di ierra- 
clon Crítica de Vm. conociera el engano de fu 
juicio 5 pidiendo perdón á fu contrario el Padre 
'Maldonado» ^ ^

’ No fue fólo eñe el que padeció perfecu- 
cion por los preocupados del encanto; pues pe
netrando la futileza del ingenio del Marqués 
de Mondejar Don Gafpar Ibanez de Segovia el 

I ' ‘ B po- ^

(i) Támayo Noved. antg, de Efp, in Prolog.& Noved,
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poco fundamento con que íe habían adquirido 
la autoridad los recientes Chronicones, publi
có el Diícurío hiftórico, y Defcnía del Patro
nato de S. Frutos, y otros muy eruditos diícur- 
ios bien notorios/haciendo patente la ficción 
del P. Higuera ; pero al miímo tiempo que fa- 
lio ál Teatro literario aquella clara antorcha, 
diripando'las fombraSjá que fe acogían Dcxcrĉ  
y fus Cornpaaeros, fe vio combatida por el M. 
Fr.,Gregorio Argaiz , Benediélino, que cotuo 
eftabá texiendo fu K E J L  DE
E S P A n ^  de cincoy o feis y y de los mas antiguos 
ûe reconoce Efganéy que fon FL Lucí DextrOy 

2)/Iaximo, Hauherto ^Hijfalenje y Luitpranr 
do Qremonenje , Aulo JEIalo y y  Julián Pere:̂ í 
haciendo quicio dé que eran unos difu ntos ácJ 
facredicados por muertos, les hizo las honras, 
predicando en ellas en fu Tratado D E L CRE
D ITO  D E  LOS M U ER T O S y que precede 
a la CO RO N A R E A L , quantas efpecies fe 
le ocurrieron, y pudo adquirir, paredcndole 
que con fus razones quedaban enteramente fi- 
tisfechas las fundamentales con que el Mar- 
ques había deícubierco el adulterio cometidô * 
por el P. Higuera.
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í̂- , , Es bien laftiraofo, que á una Hifl:oría, en 
îros términos can importante, la hubide man̂  

chado con femejaates borrones el M. Argaiz; 
pero no es maravilla, que porfiafe íobre lu de- 
fenfa; pues fin negarle la erudición de fus efcri* 
ros, es bien notable la reprehenfion,que con 
motivo de efta queftion le da el Emmo*Garde- 
nal Águirre ,. de fu Religión, tratándole de nk 
tóamcnte fimple : Ét j^rgdk^yVermn mitÍM 
de hffc y ûod fíon Yndlu Jide dolo j dut ífvfdudê  
jkd dh eo fiduñus fer nimidmfimgliámem fec^ 
cdberit* (i) Dexóíe ciercamente engaoarie 
Antonio Lupian Zapata/como juftifica el M.

. Segura, (i) o de Antonio de Hobis, pprí otro 
nombre ^ue. le deícubrio D. Joíeph Felliceri  ̂
como también el fer un hombre bailo, criadp: 
entre el polvo de los Archivos de S«BenitOjy cot 
gido en algunos malos latittes.( )̂ Fue Artífice d̂
Organos 5 y los hizo en algunos Monaílerios deb
mihno Orden. (4) No fue pequeño el quería-

B z bri- ,

(1) Agüirr. Conc. Hifp« toin. 2. Difert, 3. Exc. 3.
num. 34. ‘  ̂ T

(2) . Segur. Nort. CTit.part. 2. X)ifc. 6. §. 8. diyií. i»,

(3) Mayáris,Apend.Cenf.hift.íab.N.A,Épift.6. &2  3»
(4) -“ Segur.Nort.Crit. Dife. 6 . §. 8. divil. i. n. 8,



I i
bricó con fu Hauberto .para Biverfion del M.

Argaiz. - ^ ;> - - ^
Dice efte en fu Oración funeral que 1̂ 

Marques de Mondejar iba: Calificando :\v:tn 
frofieeia lo ĉ ue v i ejcribiendo D . Nicolás 
nio en Roma y ûc ni lô ha "vifio  ̂ ni ha Jalidoa- 
lu:̂  hafta ahora i  y aun le reprehende, aconr 
íejándole que dexe las diíputás hiftoricas  ̂yile 
reduzca á las claúíulas de Caballero Corce&- 
no V  como fino fueran aquellas bien compad- 
bles con cl que íe precia de ferio 5 pero eotóo 
ef Maeftró eftaba can arreftado zelofode la 
defenfa de fus muertos 5-que le habian regala
do con el dulce necefario, y á medida de fu pa
ladar hiftórico 5 no es admirable que no fe hu- 
biefe reconciliado publicamente con el Mar
ques. Que diría hoy, ii leyefe la Difercacion 
de Vtn.-? Vería cumplida la profecía de Don 
Nicolás Antonio , de que hace cargo al Mar
ques: y firecorriefe las Cartas de correfponden- 
cia de aquel con D. juan Lucas Cortes, halla
ría, para fu confufion, y en teftimonio de la 
integridad del Sr. Ibahez , las expreíiones con 
que le trata D. Nicolás. Dícele á Cortés : Y  
me efpaniojcomo Ĵ m, en ajuella Coríe (Madrid)

 ̂ — .; .  ̂ ■ ' - , ■ no
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Mfe:cdre¿ucm.Dt G ^ d r  lí^ ^ X  Segovid, 
que dmdL los libros, tiene muchos , j  los manejâ
-  mmnde^hd) ^ ^  juicio mereció el íviarques 
¿ o D.McQÍás Aiitonicx)y aquel Heroe L itera l 
¿Q nueftra Nacion:^^%as obras por exquit^
tas 5 fe pofeen.taii efcaíaiiierite. conio es noio-
rio 5, hafta qpg llegue, el rierapó tan apeted^^ 
de ios amantes de las lcEraŝ y en.que íe íade d 
implacable defeo de iti relmprefion. Y  es bkn
del caíb, paraexplica clon de la profecía defP.
ArgaH el Gotnencario que hizo,de d e l miímo 

. D. Nicolás , en unaCarta^alMarquex de jvion- 
dejarv que dice : Lo ̂ e  ejcr$e el ^Adefiro^^r  ̂
gai^ 3 que ütfo no hd llegddo d^mí f^deryde^os 
jÉntdgonijlds, j ;  hdllo que las. cpoficwnes JhnJdn 
flmdSy que^oh gueden fi^erita^ enM. ignorm- 
cid de qtíien ldŝ  ̂ en tdnto que S* no ld 

' defeñgdndttiiy es de ddmirdr Id dudacid con que 
determindy dexdndofe t oda Id dificultad en pie ú::; 
grdcios fimó  ̂j i  dejcahellddo dejdtino» ( 1)  ¿ Pe
ro qué mas que lo que nos refiere Gerardo Het“ 
nefto de Franckenau en íu Bibloceca Hifpana

Ge-

(1) Máyans, Apend/Cení: hift/fób.
\z) Mayátis, Apend. Cení, hift* fab. N. A . Epift. 7*



A .

Genealógica Heráldica, . tratando de la Vida
del Maeftro Argaiz ? (i) . ...... . ^

No íolamente en Eípana t̂uvieron cíi 
aquel tienipo los ChroniGones refpetables .acu- 
íadores. Habiafe ya reeibido á prueba efte pley«. 
ro. Clatnó en Roma la injufticia, y afrenta, to-; 
cando en los oydos del Emmo. Aguirre i y aun
que fegun refiere D. Gregorio Mayáns, antes 
de fer tan fabio, bebió también en las encanta  ̂
das copas : (i) inmediatamente que penetró Ja 
máquina ( fi acafo fue cierto que eftubo ente
ramente enganado ) íe declaró acuíador dé 
primera claíb. . Hizo patente efta verdad el Be- 
nedidino Gabriel Maria Efcarmalli : llegaron' 
á fus manos las Difertactones de Antiquitate- 
Ecdefia Hifpana \ que texió Gayetano Cenni:, 
conoció aquel el veneno, que efte ocultaba en-. 
tre fus flores:- fuele, en fin, á los alcances f y ál 
ver que fu ofadia no perdonó ál Cardenal Aguir-' 
re, tratándole de Protedor de los Chroniconesr 
Iffe Cardinalis Aguirrius ̂  quem non femel Por 

- - - - V. - tro- .

(1 ) Vbi Gre^orius vocdtitr fabularum , f  quif̂ uam alius 
ñmantifsimus, ^7* xAuñorum fupofititiorum paraflates , ao 
hyperafpkes acerrimus. Gerard. Ern. Bibl.Hifp.verbo Gre
gor, pag. 165. num. 329.

(2) Mayáns, in Vit. N . A..



tronum expeiriuntuf Afeudo-Chronici y le vindi- 
€0 de efta injufticia, liaciendo notoria al teacro 
de laslecras laintegridad^^dei Emo. en efte afun- 
to 5 7  ei caücélotó artificio con que Cayetano 
Cenni quifo manchar la fama gloriofá de la fa- 
biduria de una Púrpura Sagrada  ̂tan celeBrada. 
(r) Los'Artífices de los Chroniddnes cubrieron

(I ) Porro Ji de Cennio fenténÍM mihi firendd  ̂ejjct' , mn 
dmd dicere pojjem  ̂ : noiínifi mimi ad cdr̂
feudos clarísimos: Ofims excurrere y ûo fit , ut fecum fedulo 
cortan mniméyp6fsk\^m^ nec ne yorduo aut cum re 
am ipfkí/ecim ^A^m  ú me diceret y CenñÍMm ĵígHkréxy int&  ̂
vmememi Pfiudo-Chromcorum^patrocmum ofcitamer fu ií^  
ddcimturny ego dutem ]ab éo tantum petam, ut indicet  ̂ quo 
ifi. loco ̂  quibupe in rebus Ppudo-CHronkos eruditifsimu/car-> 
di fidis tueatur,̂  Et quidem, eum longe dmro abme^optime no
runt omnes  ̂qui vel femel CoUedionem. Comilimum Hifpanm 
ab Eminentifsimo Viro editam inpéxerintd p i emm nm bre
vem Jubtexim ldfertmonem :; c;dks al
terum yqmd Excurfibus prdefxit, argumentum proferam, Sok 
clarius'patebit, quam p ifo  Cénniús doétifsi^^ 
crtmiñeturt- Exemplo f t  illud Exciirfus primh PIudiBa Goni 
cilia tamquam celebrata in Hirpatik memorari it* 
Chronicis, á centum circiter annis circumferri foliris 
nomine Dextri, Maximi, Helicas, Luitprandi, &  Julia
ni Perez , nullatenus indicata árS; Ifídoro vel quo 
piam _ alio Scriptore, ufque ad finem fere prsecedentis' 
feculi. Eor um P feudo-Ghronicorum Audor, fi ve Ar- 
chite<3:us innumerafeilium fidionum , quifiiam fuerit  ̂
odiatur etiam aliud Excurfui quinto prgpofmm i D cv^vip



I 6
las pildoras ton el oro mas acendrado que fe po. 
día excogitar: había noticia de algunos fragmen» 
tos de aquellos Efcritores,y certeza de no hallarfe 
íus efcritos. Conocieron cambien los Artifices, q

Concilijs ,-qnq dicuntur íepndo_, ac tertio feculo ce-, 
lebrata in diveríis Hifpanise locis juxta Chronica illá 
fubleftas fidei Dextro , Maximo , Juliano, &  Haubetto 
adicripta. Refutantur omnia v e l u t i a u t  fubdititia,'í 
]Vec pY^termitendum ejl illud Excurfus feptimi i Defenfores 
eorundem Preudo-Chronicorum admonentur & de
docentur teftimonijs Virorum gravifsimorum intra & 
extra Hifpaniam, préefertim e .Societate JE S U , quf 
detexerunt eorum fabulofam inventionem, coriimen- 
tá, fidiones, parachronifmos, &  abfurditates, ut pro
inde ijs nulla fides adhibenda fit neque circa Gqncilia 
Hifpani^, neque circa innumera alia paradoxa, nifi ali-: 
unde certo aliquo teftimonio antiquorum, autvetenV 
&  recepta traditione confirmentur. In Excurfu autem 
tcYtio "vivpcvfpicacifsiYnus: Illa Chronica , ait, plena funt 
eventibus , ac rebus miris, nobis  ̂ac plane falfis. 
fit an non, firmo protegentis Pfiudo-Chronicos , viderint Lecto*

Chronicorum traducatur. Equidem nimis demiror , Cennium, 
qui fe eruditi [simum Virum jadl at yfua qui ipfius pr^conia ca* 
nit i  ita ut fuperms dixerit: Quis enirn vero lue ipfi, 
facilius atque evidentius ( verbo abfit invidia) id glo- 
1'ietur pr^ftitiifei Cum. fipifsime Concilia Hi [panica ab 
^uirrep in lucem edita citaverit, laudatam Hifiertationemprf' 
terijffe, in qua Cl. Cardinalis Pfeudo-Chronicis f i  tantopere tn̂  
feflum prodit. Gabr. Mar.Scarmall.Vindic/Antiquit.Mo-
naft. Hifp. adverf. Cajetan. Cenn. Dillert, i.num. 9*-
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en Ia ocafion había grandes Sabios en Efpaha  ̂y 
como el diedro Peleador procura preparar el ce
bo á proporción de los pefeados, dlípufieroii 
h  mala x m  íabroía  ̂que no fue extraño que 
hubiefe probado de ella el Etno. Aguirre 5 pe
ro poca rardó en ivolveríele á  la boca  ̂: j  con 
ella caftigar d ios fallarlos como meredan. No 
íe bailará típecie en las obras del Cardenal qnc 
aluda á celebrar ios CbronieoneSíde modo al» 
gunoT^á mu (días para la conMon délos ln« 
ventores de eftos,q á no baber eílado rarrprotí  ̂
gidos,^ atrincherados 5 bubieran  ̂iin duda ̂  f e  
fridó deíde luego la fetencia meredda i  una 
fclíedad ían per|udidalá el^Eílado^y bonor de 
la Monarquía: pero áquien clpedalmente bide^ 
ron lalirde paciencia ̂  fue á D  ̂Nicolás Anto
nio. Había efte becbo una íúmaria íecrera, ef- 
tando en Eípma, a Dextro, y fus Compañeros, 
como igualmente á íu-Artífice , á  cuyo fín palo 
á Madrid el ano de j 6 51 á tratar con un Ami
go íobre el punto 5 pero ílendo aquel ano el 
mas climatérico para el litigio y por baber he
cho la ultima, y mayor defenía el M. Bivar á 
favor de M. Máximo, fuccefor dcFl. Dextro, 
calláronlos acufadores en aquella ocaíion 5 y

C con-



'eontentabdoíeD., Nieblas Antonib eoñ los ;E)î
euraencos auténticos, y fidedignos que Je regâ  
lo el Doél;, Don Martin Vázquez Siruela:̂  lak 
:;^djudicó á la fumaria para preíentarla á (u tkm  
po, y fe foé a fus encargos de Roma l̂.anerdé 
M ^54,en que cftiibo baila 1(^79 • y íolo pUf 
do defahogarfe en fu Biblioteca Antigua , que 
.aunque ia dexó por prefentar, lo hizo defpüe| 
de fu muerte el Cardenal Aguirre ,'porí:medfe 
de fu Biblioteca rio D, Manuel Maní, con cuyo

-preeniinente inílf un^ento fe alentaron los acu.̂  
.fadores,y fe volvieron a preparar para el pleytbi 
.Había también eícrico D.iNicolás-ex profeft
■ EL^TROFEO HISTORICO E Q L E SU ^  
J I7G0  latino contra el Pfeudo-Dextro, y dial 
. Aíbeiados j con cuyo Documento fe les hubie- 
-ra pueílo el dedo en la“ boca a losChronicónife 
tas; pero defgraGÍófe.eña piedra precioía, que 
podia fervir de fólido cimiento i  los acufadb- 
res 5 pues fegun afirma D. Gregorio Mayansj 
Chronifta de fu vida, no ha parecida mas; que 
el Indice délos^diez y feis capítulos que habia
de contener, (i) Bien conocieron eftos Sabio;̂

con.

(I) Vide fup. tot. Mayans, in Vit. N. A. 5c in 
tolis Ap; Cení.' hift. fab.
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^ tt da Íudlezaí̂ " de fo penetracbn  ̂ el eftrago 
que ífe preparabâ  Gon la ficción de los Chronia 
Gones f  efiarian ciercamence refueltos por el lio; 
nor de la Patria á íacrificaríe en defenía de la 
^rdad $ pero advirciendo que era rnala ocafion 
para alegar a rofiro firrne en íu dernandai, le 
qi^arpn cotí los ;Aucos en íu poder háfía me- 
|or rlempo raealo fiindadosen los confe jos con̂  
que dirige áda prudencia Publio Giro: ../ ■ ^

svipmíipn€fie jer%if, 'qm freumUt tmípork fy ):n 
Parole ,én fin, enefte eílado el ple^coj porque 
teniendo los Ghronicones unos Defenlores, m r 
xubieitosde^íuperior autoridad, eran ,eo aque  ̂
lia época capaces de haber k^radotunaiíenteú^ 
cia difiniriva contra dos juiciofos acuíadores, 
imponi(mdoles:una /pena afirentoía,  ̂ íí  ̂
fsf _ Salierona luz íehzrcn el ano dea 7 30̂ t̂e 
m k i E x i Q N E s m B m ^ j H ^
del MaeCfcro Fr. Benkp Féyjqó, hornbre de vafi 
taerudición, en eftos >figk)s ( aá le trataba la 
.Santidad de el Sr? Benedi#o rXíV ) -y precavi- 
do de la inmundicia, no fe quito perluadir de

Ca. la

(i) Publ. Cir. de Pmdent. &  Sagacit.
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ía feda Dexcrina; fi biien fon en, aquel Tratado 
tnuy efpeciaies j y gráciofas fus; exprefidtiesiíiT 
guientesí- LaiChron:kasrde.íl\D:exmo\I^ 
m&y Hduherto -yy otros: y de: en.
hdMddoj t^nto ejldsj hjjiorids;
f̂uentes de: irmumerdMes errores % porque: antes de: 
dejpuípritfer td;. impojiurd  ̂‘trdsldidron jus: Wtk  ̂
éds muchos: Autores ŷ por^otritpdrté^rdces^y 
dejpuesje citan ejloscomatdléSy Jihfddkértir^^ 
keiiero.m de: dftéids^^kmdasfientes^yEfiégm 

" res de: frito s: Joft'eomoílo^doM(Mes:yquedkén qpe: 
da:el’ E^emonia ̂ ^̂ que lo que: A  principio, pdrccíd: 
oro  ̂dejpuesJe hdlld:carbón .̂ {i\ Y conaOílaE)i -̂  ̂
^ îna¿T£dviid^ciá ‘̂ tiene apercibidas las odti&a- 
eibnes; con pena de íb publicación^^ pecñíitió  ̂
que á; deMarzo?de id48ínacieíe en Alican
te parai la  Religión; E)omínicana elR;P^Br^?]a- 
‘dhto  Seguta ,̂ con circunfbncta de íct el anoen 
que el NL. Árgaii Babia publicada fíi COM)^ 
NA- R E A L  D E  E S P A n ^  contra el Mar
ques. de MDnde|ar pues coma íe iba pteparait- 
do el íigla de orov reymneé  ̂era yaettfempade 
^ e  fe conyocaíen los. Héroes, que le

(i); íeyjoó^ Thcatr;.Gríc. toiUi 4. diíc.8;  §. 14*

> I
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J c  corrspnes^ ^\xé-:y íer£uno=de losmayoresí 
cíiiarCpíciéa elM.,Segura', quebabkndo dcC- 
.finado íüs fecundos talentos para.eí pleyto de 
■los CBr0nicGneS5.cn el ano d 17 3 f volvió á
abrir elpkto v|^Wfeando‘ &  CRI^
TICO EN . E ^  BISTO RIJ^^^  
fentó k  Pienk mil alegatos,, fueron exiaciones; 
de eik el pronto dejadla,, y aeogida
queiBallamnientralosSabksi,; fcfeerte ,  (pío 
i ;  fói tres anos.le fue precifa á eieifífigne Ábg- 

íigado de bs acufedíjresk rernipfefeon > para fg- 
legar los ckmores de bsi|ue cai^cknde efe 
ta obra®. > .  ̂ -

.í:í| iíd ¿BktíÓ eííe Norte^oótf mejor eíltella 
:fcs anteriores pues principiando í  gozarla el 

.'pieytb pueflo por los Erudicos éla identidad de 
bsCBroniconesj, ^ed ^ gn b s; epnfoaibs tan 
'atneckentadds^y iConfebs^,^e no ofironmas 

 ̂. alegar. de íu b W ia  \  almilmorkirpo qu íii> 
 ̂hiendo de guia figura áfos que aun fiubluaban 
ftt̂ altivô  gglfo  ̂de las diputas, llegó’ el dia del 
defengano^general 3. y  aquí feié donde fe  cono
ció k  pureza de k H fío rk  denueSra Eípana,, 
con afrenta- de los- Cbronícones, y la ninguna- 
necefidad de eftos para difponerk con. mas fé
lidos fundamentos.. Dio



2.2,
ejj jf'D ió priiebas/evidentes ¿c efta verdad, 
ei.an<i de' 1739 , el muy erudito D. Juan* Gó
mez Bravo , que faliendo al pleyto al mifmo 
tiempo que dio á luz el ineftimahle, aunque pe- 
q[ueno,TratadQ;deios Gbifpos de Gordoba, edn 
ei^eípreek) merecido á las inve náoríesdé 
troy.Íus Gompaneros, hizo conftantes las fá
bulas , que á medida de íu defeo introduxero  ̂
dos; Compofitores* No íefdexoálevar efte do&  
Eícritor^do la ̂ dicia quci infundieron los Ghfcfe 
nicones en e f Maeftro ^rgaiz^jique íe declaro 
fij Rfoteóbor^p)orqueJe daban noticias 4̂  
las grandescas de ejla Monarquía de , Efgana* 

Bufeos f  y;bebiólas eá otras fuentes cryt 
Jolinas, y puros arroyós el Oodor.BravQ;  ̂r ó  
;mo pudiera haber executado Higuera, fi huvfc 
ira proyedado eícribk de buena fe ius Hifto- 
rías i  pero como el Aiíéra.el pm 
aplaufos.enibfpaha { y  prineipálmew en Tor 
ledo ., con prefcrenciaia los perjuicios exorbi
tantes, que fe motivaron por fu cania ,mo fue- 
ra capaz razón alguna; dexoncenerle ) porque 
dos arrefiados nojcftán en dífpoficion de ver la

;  ̂ luz :)

(i) Árg. Cor. R . de BrpfTrat. <iel Credito 
Muerr/cap. i. in princ. "  ̂ ^ .i.



5, ^r  ?
\m dei defoganQ r q u íér^  jcamihar ades 
laíÍEĈ  aunque iea por eaminos de obieiiridadeSj 
iuieaddo ia fonabra jpara la execucian de f e

Sit-1'
V i Mafe de eftas-oeulcas JniieHgeneiis fo id  

'de fornencp.al iPb& ; Birav?Q>t ect iu t̂nifencian 
Ííncéra pura  ̂■ y la 'dbM̂ Usnpacias íegums de
4os Obiípos de Cftrdóbas iogroló'^  ̂y ai rniíííidr^ 
denâ Oi el dar-tíi0i:Q ¿ias.^euítód pues 
lul^víifl duda j-üf heKPÍtó tratadpi u^
Eieilto tan relél^ance para elpleyto |^que fé-p 
-áé deíde JuegaJiaceí juiélppde que los coficraf 
ílos quM^tíá&ui^i^pblideuie^^ :arrépfeucy
d d id fb ab ec  ;defodidh)u?násvliuwridades inm- 
ginarias!, y ptrüS'Coi&fameutedefefpéra^^^^
-i . -Q^daroníjjub obliante ,̂ algunos etubó- 

: ¿mok aficianadasrjí yífgra que]eftoísilitigantes 
" ĉlandeffidos renundafck^preítóente^el padlô  
el eruditoiD. Gregorio Mayánsy'cn el anoiide 
. 1 7 les; publicó Ja GÉNSUR A DE L AS Hí
•T DRÍAS PABULOS AS de D.Ni colas A ntoniô  
que contiene la íuiparia iecreca que vá cicada, 
que en los afuncosdel pleyco produxo qiianto fue 
fufieiente á Tacarlos de paciencia 5 de tal fuerce, 
%e no pudiendo eonceneríe, impartieron el

■ ■ . i -  .  .  i .  '  "  '  - . - i  ■ ^ aU”
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auxilio de lá judicia, y lograron un Auto in-. 
rerlocutorio, bien (̂ ue no con fuerza de difin|, 
tiva j y es el tiempo en que aún fe efta cftelltiv 
gio en el eílado de prueba. En ella conftaba
bada abora abundantementela injudicia de los 
Deíenlbres por dedaradon de tedigos preíem 
dales, que tocaron iaficción del |eíuita Higue-̂  
ra : fueron edos, y los primeros que deíprecia-' 
fon los Cbtonicones j ios'PP. Pedro de Riyade- 
neyra, y |uanrde Matiafiaí  ̂|eíukas, que vivían 
en eb Colegio fie iToledo coii? Higuera al tiem
po en que dió la noticia fie Dextro, y les de- 
m od^ fus trasladosl^y eartapaeios. (i ) 
íH Por parie de ioaCfiroiicoffl íe p re to  

tarori tedigos y aún per̂
juros,como fieclaro D.|oíeph Pellicer, alegad 
do por el Maedro Argaiz por cita faifa fiel P. 
Sota f  pero óigale a Pdlic^r contra el Maedro: 
Supone und áeddrdcwn juradd del fobredicho R  
ir . Francijíd de la Sota en fu  abono :::: afirmdn  ̂
do con juramento .que Vio ,jv que me oyó decir hd“ 
her yo vijlo él original de Hauberto» An^  
ha comentado á conocer  ̂ haciendoje c a rta  de

€ ¡ l d " ’

(i) Segiu. Nort. Crít, part. 2. difcurf. 6. §. 1.
2. num.



i 'S
4í̂ d baraja j (i ) y al mifaio tiempo que íe juf- 
tificó el dolo  ̂el Jefuita Mariana, penetrando 
el galápago ̂  eoníeíó publicamente que los li
bros eran fingidos  ̂ y fupueftos., y de ningún 
eredito ̂  cuya declaración refiere conteñenien- 
re orro jeíiiita ̂  añadiendo contra Higuera: Y. 
Munqm Verdad  ̂ ^ue aigmos dejíenden Mh 
210 DOLO  ̂mmea be/¡do de ¡eflaoginion, (i| 
De íiierte, que délas fcís tí^ecies 4e prueba ple
naria, que íeíialan las Leyes civiles de nueftro 
Reyno, (j ) renian los julios acufadores la de 
reííigos j í como fiemos Mfto ) la de yiftâ  y evi- < 
denda de fiecho, y la de preíundon a y .para¡ 
mas fortaleza  ̂y robuíiez de las prcfianzas  ̂pre
lenca Ym . aora lu recomendable prueba infi 
rrumental en la Diíerradon erírica  ̂ con cuyo. 
predoío Documento le puede deíHe luegocoiK 
íentir en una levera lentenda contra los Chro- 
nicones ̂  imponiendoles difitiitiyMnenre perpe^. 
ruó filendo^ como á íus deíeníorcs ^y conde-- 
nando a ellos á que expurguen de la Hiíloria 
quantas clauíulas fiay en ella ̂  c anonizadas con.

D  lUS

( 1) Mayáns, Apend. Cenf. hift. fab, N. A .
(2) Mayáns, ibid. Épift, 18 .';
(3) , Leg. 8. íit. 14 . Partit. 3, - .
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fus defendidos, en pena de haber feducido tuas 
de dofciencos Efcritores , quehafta el aho4e 
16 7 1 pudo contar un Chronifta mayor deEt. 
pana, miferablemente alucinados, (i)

Oí que defgracia tan imponderablepsN 
ra la Hiftorla de nueftra Monarquía ! Nopue? 
do menos de recordar los lamentos que en e%  
punto refiere Magnoaldo Ziegelvaver hacía el 
Cardenal Aguirre : E t f  Une confiBis mmm 
Dextri y .Maximi y Luit jurandi, 'juliani Pere:̂  

Nihil enim aíiud continent quam folia fi- 
cus::::quod fiólionibUS fuis majorem plagam inm̂ , 
ierit LUJiorU Hijpaniarumy ûam e§ olind a Sai'̂  
racenis pafpe fuerint» {L) Por cuyo motivo el 
Clmo. Mí Fr. Enrique Florez exprefa la íenteof 
da difinitiva de aquel Emmo. en ellos ternife 
nos: Por tanto jw^go fer digno que la Ssiprems 
Inquifelón de Efpanay y  U Santa Sede Pomana, 
tomen á fu cargo efe gra've negocio :::: lo mifmo 
debe hacer fe con los Chronicones atribuidos 
Dextro^ Maximo  ̂ Heleca^ Luitprando 
lian y publicados por Higuera fu inventor lo

w i f

(1) Mayáns, Apend. Cenf. hift.fab. N. A. Epift* 21* 
- (2) Magn. Ziegelv. Hift. R . Lit* O.S.Bened. ia vir* 
Card. Aguirr. parí. 3. cap.4. 22.
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^ n ^ 0 ‘ amonefia^hre el Hauhem Hiffdenfi^ 
introducido f  oco deffues dei medio de efle figlo 
for JmonioLufidnZdpdtd, en que ocurren otrds 
tdles ficciones y  fofienidds en muchos libros for 

otio Jrgdi^^ con el qudl me forte y vívién^ 
con el entre los nuefiros y como Mdrictnd con 

Wbiguerd» {i)  - : ; í
 ̂ ¿ Habrá pues quien en lo íüccefivo ft ah
treva á proteger la feda de los Ghroniconesl 
Ya no puede fer, fin dar á conocer al mundo 
una paflón deíenfrenada, y un eípíricü de cer̂  
quedad incorregible de aquellos que tanto per
juicio han cauíado á los derechos, y jufttcia de 
lípaha. i Con qué dolor fc lamentarán ahora 
los juiciofos, quando lean en la Difertaclon de 
Ytti. la Carta de D. Nicolás Antonio^qüe pre
viene que por ningún motivo fe remitan á Roh 
tna alegatos, y fundamentos de Dextro  ̂y Gom» 
fortes 3 para las pretenfiones de los afuntos 
Ecleíláftieos de nueftro Rey no ! De la impor  ̂
tanda de efte didamen es buen teíligo el íuce- 
fo con la Iglefia de Zaragoza , que habiendo 
folieitado de la Congregación de Sagrados Pvi-

D i  tos.

(0  Flor. Efp. Sagr. tom. 12 . trat4 o. cap.5.nuín.54*
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EOS, en los anos de 1694 ¡ Y 170 4 , el Oficia 
de N* Srai del Pilar, fue depreciada la prerei  ̂
íipn , hafta que peneErando la caufa de íeme- 
janee afrenta, fe preíento en Roma, en el ano 
de 1 7 1 7 , el Canónigo Don Jofcph Martine¿ 
Rubio, publicando íu arrepentimiento,,’ de 
fuerte, que confeíando el alucinamiento de 
antecefores prete;idiente:s , y tratando; a Îos 
Chtonlconcs : fidei:::: mos numquam
modo in fiufrdgium âfivQCdmHs ,  íp conGedio'.a,7 
de Agofto de 17  % 3; el Oficio dp N* Sra* del Pi
lar, que confirrnó el Smp* P* Innocencio,;XIlt* 
| i ] . Eftaba la Sacra Rota efearmencada, porque 
en el anode el Bivar ,  feófarb
los mas claficps , eftando^en Roma pudo Jedu  ̂
cirla. para la ,declaración de la predicacipn.de 

;p en Efpana r bien que la Pecifipn^gp 
ledo engano ,  pomo reflexiona el 

ra, por eftar fundada en otros Autores antigiios 
fidedignos  ̂fin necefidad de los fingidos, y fa- 
bulólos, (il :  ̂ . X>3i
. También ahora fe conocerá mas bienel 

..........  .. .. , m >-..

(i) Segur.. Nort- Crífi dife. 6. §. ó. divif. i. nutn* 6* 
, (2) Segur.. Noi't.. Grít., dife. 7. §. 3. dívif. i- num* í- 
&  4. dívif. 2. num. 19.
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motivo dê la dilatada difpúta' y controveríia en 
Roma, fobre la declaración de la identidad de 
las Obras de la V.M. Maria de JESUS de Agre  ̂
da. Salió el tomo primer o, y fe refolvió el P. Pr. 
Joíeph Ximéhez Samániego , Franciícano , á 
continuar)fus .Comentarios ; y publicados el fe- 
gündb,y téreerd tomo, dio orden á Pr.Juan Sem 
din Calderón para cpe los profigüiele. Preíen  ̂
tale aquella obra con la foberana recomenda
ción de una celeíHal iluílracion , y juzgaron 
aquellos Padres que neeeíitaba de íús doófos 
argumentos. Diícreto íeríaefte proyeólo en el 
calo de una formal, y urgente preciíion i  pero 
defgraciófepor fus circunftancias  ̂ pues el Pa
dre Sendin Calderón, en los; párrafos i  , y y 
de la nota 7 , por todo el contexto de la no» 
ta i 3 5 y en el párrafo i , nota 1 4 de la ter
cera parte, vertió las efpecies de los fingidos 
Dextro, y Julián Perez , afidos á la capa de 
íu famofo Patrono el M. Bivar. Puede muy 
bien difcurrirfe: qué juicio íe baria en Roma 
de íemejantes expoficiones, quando corrían co
munmente defpreciados los Chrcnicones cita- 
dos,y todos los Efcritoresengañados con aque
llas máquinas 5 y la perfecucion que padece

rían
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rian los" efcricos de la V . M.:pof efte raotivot 
Diolo bien á entender la íuípeníion, y eícrupijí 
lüfa averiguación que tanto tiempo dilató ,iâ  
canónica declaración de la identidad de la V» 
Efcritora , halla que la fublime difcreciori de la 
Santidad del Señor Benedicto XIV dio a nuefo 
tra Efpaha el confuelo de fu i^poftólica Deefe 
fion, declarando a la V . M. por Icgítima^Eícrfe 
tora de las Obras; cumpliendofe literalmente 1¿ 
clauíula de íu ceftamento , que tratade la etfe 
tregadélas Obras originalesr(i) Fueron éftás 
á Roma de orden dél Sr. Benedíólo , libres dé 
la mala raza de los fingidos Chronicones, y íô  
graron el triunfo defcado, como efperamos lo
grar los demás que Te pretenden : á imitación 
de lo que fucedió con los cfcritos de Santa Hife 
degarda Benedidina, aprobados por la San
ta Sede con eípedales prerrogativas, ( i)  c^ero 

-r ■ ■ , qué^4-

(i) Myft. Ciud, de Dios , part. 3. lib 8. cap. 23. 
num. 18. in fin. &  Epiít. ad Religiofas fubfeq.
'  (2) Eral eo tempore in partibus Mogmti§ Virgo e¡u§d(trnSMf 
¿iipsima Hildegardís. nomine  ̂famofifsimailU Propketifa 1SI0  
Tejlamenti , cum qm familuriter locutus ejl Deus, &  oji^p 
‘dit ei Jecreta C(eiejiiit.' H&c per mánum fanÚ^ memoria Do-* 
mini Henrict, Alogmtinenps tArchiepifcopi, [aeró yelíttpp  ̂
Domino confáratd^ cum nullis lineris , nifi t,xmum Ppl^^í^

Vit-
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que más , que ver conftituido en los encantos 
Chroniconiftas á un hombre tan ferio como el 
Sr. D. Lorenzo Machen, Autor de los mas ref- 
petables , y claficos de nucftca Jurifprudencia ?
(i) Yo creo que eftas máquinas fon muy pare
cidas á las que traen los inventores de teioros, 
en que. fe han vifto perdidos , y alucinados al
gunos hombres inteligentes , y de caraíler. i 

Refiérele la Diíertacion Crítica de Vm. 
fecundariamente á vindicar la qfenfa de los Do
cumentos Ílipuíicanos, con que han intentado 
manchar aquellos Defcubrimientos, fin hacer 
confiar fundamento de importancia, perfuar 
diendofe algunos intrépidos impoftpres, que 
íueron pábulo para el lucimiento de Dextrd , y 
fus Comílimnes, FundáronfeHos opofitores al

Davidicis ejjet erudita  ̂per Spiritum Smñum edoóiâ  de Divi^ 
pis Oraculis , ^  Sacramentis fihi revelatis grandia edidit VO'- 
lumina, qug ab Eugenio Papa , mediante S. Bernardo Clar§- 
Valen fe lAbbate, canoni:^ta , inter Sacras Scripturas Junt 
connumerata,, H^c per multa temporum circula doñring falu- 
faris lampade Sanélam Ecclefiam Illuminavit \ Epijlolis ad di- 
ver fas perfonas mi [sis 'corroboravitclaris miraculis illuji 
traviu Magn. Ziegelv. Hift. R . lit. O. S. B. parí. 3. cap. 
5- §. 7- íunt verb. Aut. anón. Ordin. Pr£emoftat. qui vi
xit ann. M C C XX V .

(i) Mayáns, ApcnL Genf. hift. fab. N. A . Épift.fin.



principio , én que habiendofc defcubierto las 
Láminas un ano deípues que pareció Dexcro,y 
teniendo alguna conformidad con las notiáils 
de elle, era conlequencia uno de otro; así fue 
en partea pero en lentido muy contrario al 
cío dé los que firmaron los dÍ¿ferios s porque 
como aun no eftaban digeridos por el P« Higue
ra los Chronicones ;  y eb andaba mendigando 
aiodcias que pegarles, íólicicaba con el mayór 
defvelo las qüe podia comunicarle el limo. Caí* 
tro^ de Oranadí^ y fu Secretario,
como V'm. manifiefta con fus miímas Cartas; 
pero no alcanzó fu mágica á penetrar el rodô  
y íalió Dextro con exorbitantes implicaejones 
á el contefto de los Documentos Ilipulitanos, 
como Vm. hace patente; y  es la beafiónda 
que-fé conocerá la finrazon del M. Segura ea 
el juicio que hizo de ellos, por los debiles fun
damentos de los Bblandos, y la eípecie que 
vertió diíparadamente el M, Bivar, de qüédp| 
Documentos í Nec íatum unguem k JDe^tñ 
difiregant feriatis. [ i) i  Y  que íabemos fi el 
aíio de i 6 S z , en que fé deie&imaron por'4

(2) Segur. Nort. Crít. dife. §• 2,, num. 8.
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Santo í .  Innocencio X I , fué el motivo ci no
tarlos andar en la boca del M.Bivar, de quien eí- 
tábán 'ios Tribunales de Roma eicarmentados, 
como yá he didia./^ qué ala Santa^Sedo ib 
ba pedido ú  íetegfa masíavora-
bie decifion ,^eornO íucedio en el cafo de 4a 
Iglefia dd Pilar-de taragoza ^ J a  referido^ 
Gontengafc 5 ;paes^ elM . ^gu ra , y contbrig^ 
iíe Üon Gregario Mayáns^de quien Vm. tan 
|ufí:amenre ie quexa, á vífta de las piadoías ex- 
prefiones, éon queirae©: EXJ Nkolás Antonio 
el dofcubriinientq, de lá i y qm  ¥m *
inlerta enlu Dlfertaciofl^ y íalga cfta i  luz pú« 
blica para k>nor de la G at del Sacro-Monte 
de Granada, de que es Vra. digno bi|o, eftan- 
do por efte motivo en la indiípeníable obliga
ción de execucarlo: íalga para confufion de ab 
ganos efcondidos Cbroniconiftas, y que vean 
á fu Dextro deftrozado i  y falga para la fatit 
facción de los Eruditos experimentados en los 
labios ,  y predoíos eícritos con que Vm^ vá 
iluftrando la República de las letras í Berfe-r 
^era ut cef i^i y ̂  quantum potes propera, que 
fyé uno" de los ruegos de Séneca á jfa Lucilios

E . que
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(O que por mí parte, C0nfiefo  ̂ que debo de
cir á Vm, lo que Cicerón á íu Amigo M. y  ar̂  
ron en/una ocaíion  ̂como e,fta>ji i 
n a m , (p,§ tu n fe)

Dios nos cónferyeínlavyicía; de ym^ rnû  : 
dios anos, que puede, jipara, luftr a de la Na
ción de Efpana,,T. Malaga d̂

lo   ̂Eouq  ̂ j :

.1. ; . , n ■̂;D-00 .zn I-,o l-/ ■ • ’d ,
, • ; ' .. . ,”wO00 kíUv j; l,.:

. . . oiL.SdlÓjMv. aejLi^m.ifut^afe^  ̂
rnV i:;p , eivrfllttigíJíyífc&iirsfcáiá^ .

£ orí? í.qlr,l q^GoisrOij o ro
jO. Don. I ^ u é :  jm »dií:,iu

i í : i íh  c^qcí oíígr b ; iV  a;: s"
;;'■ "> ;.i u ” o v i jo " '  ^ jíh .io q  « br-r>

iC  ̂ • •̂- ■• •'i
¿ci ■:

|:“no »bb-; bSu..... o -£0 ao!̂ \
'A> ... ■ icb iu í:- j^a SOPíJ^. 

:h } V c i 4 jS^S')l^hf. olO-

. ,L ' b ' * b . . o ’" -- ''b .';-■'— '  ■ - b - i ; -  ; j  i - , .  .: M

- ' ■ - ■• ■ ,’ .r.i

■

i)  ̂ Senec. Epift. 4* iíí princip. 
z); Gicer.. Epiíl. fam. ad M. V an%.

ori'


