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JV A N  ROMERO,
VEZINO DESTA CIVDAD,
EN LA C A V S A  QVE CONTRA EL

S I GVE  EL F I S C A L  DE SV
M A G E ST A D .

S O B R E

L á mtitríe delu átía  N 4 V a rra , tnu^er delfufadtcha.
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1

V  h 1VÍ enim confcientia defendiCÍ& in- 
accuiagoics liber eft;6c iibcr, & iine 

 ̂ f  efle non poteii j fi fo!a
r-> TÍT-. inceriiis addicit conicicnuaaccuiet.D é\/3 W / 1. f\S

veftra igitur fandicate abiit aChniria^
noruiTi mdicio ? sa j qu2 rnaledicoruffii 
hominum rumoribus conficta credi­
mus, in qualicumque modulo fufpi» 

giokiis add 5?ci, Q ¿ a ex facn eicquij te^imzijio tenemus, vt matere 
máUcnm foi ĵitam dicuntur¡nifi pfodataendition debeant,momt l'or  
tifexincap 52.u.qu^ft.5.

% Afsi luan Romerosaunque tenga contra fi cl rumor dc 
aver cometido los delitos , que £e Ic imputan j y confiderando» 
quan fútil fea che paradarfeic credito,vtinquic O vid,

..............  íBaJstmcommentaVigantur
Milita rumorum,confufaquetierbayolutánt 
E  quibus bi vacuas impiem fermontbus aurií^

Et probatur extext.in l.i.§.doIum el z ff.deeo per quem. I.de­
curionum.C.de pcenis.cap.nullum.lo.30 q.5.Efeobar dcpuri- 
tatefang.t.par.qusft.io.§.6.num,i3. Sc 14. cum pluribus , mo­
tiva a proponer ios fvmdamentoi iegalesa que para fu defenfa le 
afsiílen.

‘ '3 Y  para fu mayor inteligencia > y coníidcrando , que dsí 
hechorefulca la reíoíucion en derecho,inxta tcxt.in l.ficx pia- 
gijs.5 3 .$.in divo Capitolino, ff. ad icg. Aquil.fc referirá breve» 
mente.

Tu vo principio cftacaufa el dia delmesde Febrero dcl 
paliado de 74.conla noticia que fe le dio al Alcalde déla Jufti- 
cia , comóeftava vna muger muerta en el Corral del Condci 
pafsd a la averiguación desdicha muerte < y juftiíicacion del 
cuerpo dcl delito,que fe ajaRó con la infpeceion del cadaver , q 
eftava en vn apofenío,y en la cerviz tenia dos heridas, las qua­
les aviendorcconocidoei Cirujano,dixoeranexecucadas aJ pa­
recer,con inílfumentocorcante,y que dellas avia muerto.

4 Avcriguóíefer cicada ver de IuanaNavaira,mugcr que 
fus de luán Romero.Hallbfe también en el dicho apcftnío vna 
zimbara de Cegar,que tenia algunas manchas dc íangre; y pro-
fií^uiendoei Alcalde ala averiguación, exam ino vn m uchacho
llamado luán P.otncro,de edad de och oaáos,h ijo  que d ixofer
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de Iiijo Romcro^y de luana Navarra 3 al cual por no fer capa¿ 
de receoíris juraiTieniOtieexaraino íin el.

5 La depoikiondcíle fe reduce a dezir, que acuella noche 
a vía entrado íu padre a la oración enfu apofento» y fe dclnudó 
el vclfidoconquetrabajavaenlashuetus j y fe pufo otro que 
tenia para ios días de fieftaique luana Navarra fu madre le a vía 
dicho al dicho fu padre Juan»para qué te viftes aora^que le ref- 
pondid:Qujer® veftirme aora 5 porque eftoy combidado para 
vnBautiiraomaiíanajy me quiero ir aorauio véngala jufticia» 
y me kalle aqui.

6 Que concftoícfue el dicho luán R.omcro>y bol vio a lai
©nze de la noche>yavicndo entradoenfu apofencoj le dixo a la

.dicha fu madrc:Iaanajyo te quiero matar i que lerefpondid) q 
qué le avia hecho para que la mataíTe? T que el dicho fu padre 
le bol vid a de 2 ir: Yo te quiero matarjConfieíTate.coomigo» que 
yo confeiTare líiananacon el Cura tas pecados >y los raios. En 
cuya ocafion el dicho muchachole dixo a fu padrcjque porque 
queria macar afu madre? A que le rcfpondi© : Duermetejy ta- 
pa te jporque fi noítc lie deamatae a tí tainbicn. ' í

7 Que viendo ello hizo que fe tapa va j y fe dormia » y en?
foncescogidel dicho fu padre a U dicha fu madre por I05 ea> 
dicllos» ycon vna zimbaralcdidtrcs golpesj y la mato» que 
defpues fe avia arrojado por vna ventanilla álacall;>y fe fuc> 

!qlucgofc levanto cLy  vna hermana fuya» q quitaron vna eran- 
caque tenia la puerta delapofento» y  faiieron al patio dando: 
^ozesíMadrina miajfangre de mi madre de «amada.. •

g Examinaronfe tambicBotros teftigos vezinos en el di— 
xho Corraljque eftos deponen de oídas aí muchacho. Exami- 
nófe también a la madre del luán Romero j que depone de oi?- 
das>y ella reconocid la zi mbarajy como It a via villo en el apoj 
dentó de luán Romero. Y  también ella j y los demas telligos 
dizen>como en vna ocafion avia herido a fu rauget > qúe no [a? 
bían íiaviacaafaefcritaidno.

- 5 También fe examino a vna Ifabel Lopezíquc era porte?
ra del Corral dei Gondeda qual dixo> que lo que fábiaen razón 
dcíla caufa era 3 q la soche qfucedidel cafo?como ala vna dc- 
ilaill egaron al apofento dclaceíligo dos vezinasdel dichoCo- 

'iral,a pedirle las llaves de la puerta pata ir por el Santo Oh» » q 
'aviendolas dado»quando fe villid 3y faiíd delapofento sva ba- 
« v a D o n  Domingo DelgadosGura de SantlagOscon el Santo

Olio>



Oliojdue cntenccsfupojque ¿rapara luana N i  varnijy le co a ­
taron el fucefl'o.

Preguntófelejíi avia entrado luán Rom ero aqucUa no*
. 1   a) e% 1 ̂  t 1 __

xo
che cnel CorraUy dizcjque ala Oracioncerrd la puertaj y qu^ 
fe queda vn poftigoabierrcjqucfc cierra alas Animas jque cfta' 
a cargo de vn Domingo Hernández j que ella no le avia vifto. 
Eitaminófe también ai que cuidava delpoftigoj ydizcjquecí 
no vid que entraíTe luán Romero.

u  Con cftas diligencias huvo auto dcprillon : que no fe 
executd por andar aufente luán Romero. Y parcscjquc de or-f 
dcndelfeiior D órt Carlos de Herrera > cl Teniente-de Vercra' 
hizo diferentes dilig^encias bufeando a luán Korticroj y eri ¿b 
cortijo de D.Iuan de Hineftrofa fe hallo vn hombrci^dixo Ha-- 
marfe L uis de los Reyes jy fer cunado del dicho lua Romero. A  P  
Giialfe le recibefu dcclaracionjy lo que enellá dizc cóntefta c5'^ 
cl muchacho» que fe lo avia dicho luán Romero » que pregun-l 
tandólejqudmotivoavia tenidoparl matar afivmuger; que fi 
lea vía fcntid'O al gutta cof a »le rtípondíd>qUe no le avia fcntídó 
cofa alguna masjíino que aquella nochca como alas onze javia- 
llegado ala ventana de fu apoíentopqr la calle>y a via vifto fuzi' 
que defpucs llamo a la ventana dél apofento de lía bel López» 
para qucleabricíTe la pucr tajque ayiendo et trado»y llegado'4^ 
la puerea defu apofento»eftava la luz apagada^»que vid>que Ppf  ̂
junco afu ombro izquierdo falia vn bulto > que quctif“ndo ¿b- 
gerlo fe le iva»y apretó el paíTo >y loaílb j y vic que era fu mu* - 
ger»que le dixo»quc porque huía ? yle refpondib »iVá a abrirle-'
l í  paerta»que fc'e'ntraron C n e l  apofento > y queriendo matarla

i j

le dixojque ya quciio tenia remedio » que tomara vncórpinoq  
allí eftavaiy le quitaíTe vna Imagen de la Solcdádjy felá puíief* ' 
fe para que D ios le dieáfe bucnfuceílo aquejom olá Imagcn i y 
luegola  m ato . - ' -

la  En v ifta  de aqueftas diligencias cl Alcalde de la juftictá 
hizoparcccr anteíi a Ifabel López » y fek b u e lv e  a recibir f e - ' 
gunda declaración » en razón de ft aquella noche a via entrado 
luán Rom ero en cl Corral dei Condeiy dixo » que aqueíTa mif* * 
ma noche ella le avia abicttola'pucrta para que cntraíl'e » que - 
ferian lal onze de la noche» y que la caufa de no a ver dicho cftó- í 
en la primera decláracion»fuc mediante la turbación que tema:-' 

15 A viendofe llamado a luán Rom ero por edictos i y prc-^ 
gonesjfeicpufoacüfacionporelFifcaiftefu Mageftad , y fe tá- 
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j.cn au c condcDQ
ilpcaroniqs tr ig o s  de la rumaiiajexcep.corííabel López,Gqu 
cFufo el pleito fe pronunció ieritencia por S.cnq  
á Juan Komero en pena ce muertejcnanrcnciajy rcbcldi^

14 Huyo noticia como eítava prcLo en Ancequeraiy avie- 
doCe deíptehadorequirupriafe ntuxo aiacárcel deíla RcaÍAu- 
dienciajjuntamcnte conlacauf-i que dio motivo a fu pridon >y 
m  ellafe mudd.eli-pmbre j ilamandofe vna vez Diego Lucret- 
eio>y"otra lofeph de Roxas. ? ,
q }S Mapddíe acomular eftacaufacon otra que pafsó ante 

«i Alcalde dela.Hermandad.Lo que ella cojitienco que viniea-. 
do lua, Ro hierq enooiri,pania de Diego de Mefaquoco al arto 
y^ de San .P^droicerca de la Villa -de Caballa de la Sierra j lo 
avia herido al dicho Diegp^de Mefa por robarlo. La averigua .̂, 
don qup,tieí)q es Ia declaracipn4 elquecella,nt_e 3 ,y luan Roiue^, 
ro efia conheífo en a ver herido; al fufodickq? porque viniendo  ̂
por aquel íltiode avia dicho Diego de cía vn ladron>
que lo í le vay a engaña dopor robarlo ? que le yantó la lia ve 4  l í  

le apuntósy flqdió fuego squA entonces con el cabo 
eCcopeta le 4 ió vp,g5dpe.Ay.dic-hp de^fanididsy amiílades.

t A.- le ComoCuiCQnfeJiiomeft negativo en avef
inuerto a ZuanaybJavarra ĵ  ̂ y no recenoce ía zimbara fe r í  j va, 
Pufíla acufacion por el FifcaLde fu Mageftadfe recibió la cau- 
fa. apruebusy en el termino della fe ratificaíGn los tefligos de la 
^^P ,̂^*j?-?.cxcepto iDbel Lopezsqueíe abonójy cambien D lego
de'Mefa,pprqueya eran diAintps. ^

^ 7  j , Lo que fe articula porpar.te^de lii^n Romero sque tra»
bayavacnynahueAaJun^Aia.SamtiJsimaLTrimdad, que el 
concieriKíerajquc ayiade afsiftircBclla dcAia3y de noche > que 
íiempre afsiíliafy en particular la noche que fe dezia aver Tuce » 
dido la muerte de luana Navarra íumugcrsefluvotodala no- ' 
che^en dicha huertajporloquaLnpcra pofsihle averíe hallado 
cncjC or ral del Conde, c /  , j  -

Seprprefifaron-tres tsíligpsiqiic eRos dizen 3 que coa 
cli'ps a vi'a cRado cndicha huerta harta las onze de la noche, que 
loavian viílo cntrarfe a recoger , j  por la madru gada le vieron
fahr a trabajar j qhc es vn hombre buen Chriftiano, y temero-
fo deiDíps^que por^eílo pr€iumian.,n.o a ver Tido Juan Romero
quiéncometióeldelito.. ,cv: I L rr

- Conclufqelpleit03fc dio petición pmel Fifcalde fu Ma
-iJ ó ge£-



4
'gcíládjpiáiencíofelcirópuííeííela penaorcíiaaria de muerte > y 
quequandolugarnohavieíle , feavia deposcr a quiílioa de 
tormento.Por parte de luán Rom ero, que avia de ierabfueito, 
ydado per iibreiporque no avia méritos para condcnarlcjBi aun 
para ponerlo a quiition : porque lo que rcfaltava eran vnos in­
di cíes leves.

2o En viíia de los autos V . S. le condeno al fufodicho en 
la pena ordinaria de muerte j y que Cu cxecucion fueíle én'con- 
formidad de la ley del Reino. Deíla fentencia eftáfuplicadojpa* 
r.i ca ya te formación r'cpTcCcnta a V ; S. ios fundamentos Guele 
aísiíteni

2r Defte hecho fe quiere interpretar ) que luán Romero 
cometió los df iitoS de que es acufado;f cdfatti interpretado(vt 
inquit Gonínltus in 1.2.íF.deiur.& fa£l.ignor.) TMumqm etiam 
pf'udentipimos fa llat. E t Scneca in Hercule Oeteo act. 5. feena 4, 
ihi'.Q^odmifefa menscredula eft^pox¿uya razones deciíion del tex, 
en el cap.i.2,q.i.dueno fe deve condenar ai reo > íi no es en vno 
de dos cafosjquando eftaconviciojo quando eíH confeíTo» ibi: 
ISZos in quenviuam fentéHtiafh ferre non fojjumussnifi aut inconVii. uini 
dutJponúconfeffum.tt:ít.inc3Lp.mrí\ú.y/trf\c. noluit ea catifa , &  
quaeft.cap.at fi Clerici de iiidíeíjs.L2.tíc.i3.part.3. AntomoGo- 
ine2.5.var,iar.cap.i2.n.3. = ,

- -22 - Mayor mente quando el delito 5 que principaliter fe le 
quiere imputar a luan Romerojcs tan atrozj que fi fueíl'e cierto 
ie corñetiodc competia la pena difpueíia poidaley poena patri- 
cidij.fi.ad leg.Pompci.de parr.§.alia deinde» inftit. de publicis 
iudic.J.i2.€Ít;g.p.7.D.Covarr.in clement.fi furiofus. 2. part. in 
pnncip.n.9.& novifsimeD.Matbeu.de re crim. controverf. g. 
íium.z. '  ^

23 f>eliao de quicñ fe puede dezir con Cicer, in crat. pro
Rofcio Am cr.ibi:ípfa natura,tpr¿m tam feeleratam , tam atrccernt 
tamnefartamcredí non patitur. Porlo qual Sueton.Tranquill in 
.AnguR. cap.'33, ait: Manifefii parrictdt  ̂ reum,»e culleo ttijutretur, 
^mdnon nificonfefsiafficiebanturhkpttn^Et redtifsimé D.Covar. 
'^b i(up.n .ii.in^nedui:í)e hoc etentfncrimineit¿em ntn tuht Solon. 
qti¡a non fperaVit futurum effe parriadam M axim t enlos terminos 
deite pieitOíDues vt inquíc D.Amaya Iib.2.obfcrv. cap. 10. n.y. 
ihv.Climmterconiuges fere fm perfirícfijsim a anuhiiaVirfiut Afe­
cto tan prefumibÍ8 entre marido y muger , que d:b n orivo ai
Derecho para prokibirlas donacioncseñtrcclios. i.i. & 2. íf.dc

1ao-



cionst.íntct fe té Coto £Í£. A Olor ác^iiien ¿ixo Sencciii^Octi”
via.a6t.i.vcríic.io5>. ^

IftP^enere tHrpsijtu lévis flanwtdVa^sf, 'i. /
Amor ^trefinii contusa cajfdmamt.

Y Propcrciolib.i .clcg.3* . -
Omnis amor magnus y fed aperú inconiuge maior» , v

: . . , f-iancVenus^t^i'vatircntílat ipfa faeetn,
- Y-S.G erónim o incpift.adMircell. AíoAi/«p«^dt amorem matris» 

aut frátrisinijí Joltus^xoris a^eSlus.Gcncí.t» Match. 19. Marc. 10,. 
J-Paul.ad Ephcf.5.Efdram 5 .cap.4 - DetodoloqualfcinHerc con

€videncia,nofcrpíefumibUferIuanRomero<iuiencome£id el

-delito. ‘ - : : ■ -  —
14  Et vlterius <jijandocs€xclufioodette >^ue el Derecho 

noprefumid fc comctieíTejpor cuyaiazoíi esdeciC. de los ccxc.
. 4n laLmcrito.íEproÍGCÍo,y enlal.quotics,§.<|ihdolo,tf.d^
o:^at. Ldobm>6.:C.de dolo. Lfinal.vcríicdnterdumy d¿ cuftod. 
í.rcor.I.íl quisex argentarijs.$.pratcrea.ff.decdcndo.lvquonaur
■ ffragium.ff.d^ineendio.l.fin.ff.dc eojáuodmcf.caijf.d*quo£Í^
c la 2. ff.de icb.dub.l.proxiinc.ff.quain teftara.dclept>y piucho, 
-'mejor el cap.a.dc reg.iur.indccrctal.ibi; Efiote m^fi(iQr^es»(s'€. 

H ocioco^^ii^liudm bis praecipi exiftimo»nifi ea faBÁr^aadubium
eJi,quo animo fiant rin meliorem partem interpretemur. aun en

' bftninos de a ver du da por algún acto probado jfi fe coihecidde- 
litOjónOiCe deve interpretar por la parte de laex€luíioudci?y no 
prefumirjqíJe eftefabfiftiojnihuvo dolqeneltaláílQjexnota» 
.̂tis’a Cuiac.lib.ia.ob£crv.cap.ti,8£ cuni Surd.Farin. &  ajijs D . 

.''Geronimo-BahUco dccif.í^.exín“ ’^-5 '®ff® Aragoni«decif. n 4 > 
.m^5.Thufc.tom.2.iit.D.cQncluÍM5> mucho mejor no
a viendo ado probado contra luán Romero» no es prefumiblc, 
iueífe el perpetrador deíemejante delito. ' t

. 25 Notadoefto en ia exclurion generaU en la particular de
cada vnode los ados» quecontieacla «aufajfe difeurrira procu­
rando defvanecer Jas proban^a5, yÍosqüefe quieran llamar in»

. dicios contra luán Romero» y ajuffar Como porlos méritos del 
. -proce íTo no fe U deve imponer pena úlgnna > ó a| menos no ts»- 
-ncr lugar la pena capital.

A R T I C V L V S  P 'R I M V S .
T  o  Primcrp>que parece le obfta a luán Romero» es ia

' f -A depoficionde luán Romero.fu hijo» por la qual coftaj
Éie*
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tic ñc ocho á ñós Te da d a q u ie n IIi m o p ue rií A^cU :o i ri 1. p ue ri 
appdifeio.ff.de v.íign.conAriftot.M. Varo,Aui.Gdliü,ex aiid
lú .lo.cx hiftoria Tuberonis, a it: 1 - Servías r»{líus7{ex ¿coma- 
nerum enm clajjescenfamfaaendi ¿ratia ínjfitueretypjieros exifumaVit^ 
fu f minares ejjtnt auras Jtpemdecí-n. L t ex Arabibus Mcdicis ibi­
dem mt Alciatus:?ser; e Jam ad qpAntñmdectmum. Macrobio lib. 
ySztú.xrí.C3.^.7.ibv.Secundum tura ^iLblica duadícirnus annus in 
mina quartusdecimus in fuero diffinivit pubertatis (ttatem.Cmcpi-
veme Vlpianus in fragmentis iit .u .& ini.2.ff.de vulgari.&; 1.5* 
qui teftam.fac.pcír.íuí'tinianus inl.vlc.C.quando tutor.Seprin 
cíp.míí.quib.mod.tutel fin.Caufa fuficiehtc para excluir , que. 
íudepQficionhagai'ee.I.3..§.IuUa.ff.de teftib.cap’.riteftes,Á.\e- 
.ge liiii.i.q.3 1.20 ff.de £eíiib.1.3..ti,c..t<í.p.5 .Farin.de opp.telt.cj. 
J8  n.9.Gomcz.3.v:aiiar.cap.i2..nu.i2. yetfie.Secundo repellitur. 
Cancer.1.pare.variar.cap.20.n.i; i
i 27, . Confirmafe eftarefoldcion con mucha mas razón en 
¿iueílros términos.; pues fiendo de sflsncia délas depoficiones 
délos Eeítigos para que hagan fee > aíslenlo civil > como en la  
crimina liqué aeftos fe lesrcciba debaxo de juramento i y de­
poniendo fin el no hagan feft.cap.nuper.5t.de Ecftib. cap. horta« 
muí 3.q 9 cap.fi teftes.$ iteníiuris iurandi.4 q.s.auth.de fana
<Ufs.Epiíeop.§.nulli vero.colUt 9.Í.23 tic.ifi.p.3.l.6’.tit.<í.hb.^í 
RecQ p. F a na.ad O . Co va r r ;lib V 2. var.ca p. 1 3 .nu m . t o .c u 111 a,! ijs 
piuriaiis.D.VaJen^ coní.to2.n.5.8s 7 .Yrequiriendole ex pcf* 
te_ depone ruis,que tenga capaeidad.cap. aniraadvertcdam.il, 
<\-i,ii>r.AntmAd^srteñiumeJi,qu(idiüs iurandum hos habeat comnefi 
y^^JátemdudíCíumiátqueiuliitíamh fiqfia defuerint nequaquam erit tui* 
f'amemumyfedperiurium.T).Qoyix i .in cap.quamvis padlum. §.i; 
c.i.faltando eftosrequifitos nb puede probar el teftígo. Yes eC- 
lo tanageno de prefumiren la edad pueril,que decidió eitexc». 
enial.i.C,de faifa moncta,quc famejante edad squidquid 
dit ignorat §.prastereLinft.quib.noneft permif.fac.teít. Lue­
go con juftifsim a caula no fe le de ve dar credito , iuxta iiiud 
spud Ovid.Cydipp.ad Acontium. ' -

f¿u^dubi nunc prodejl iurandí formulaturis^t
Linguaque pritfenttmteJlificataDeanJ :

Q^turatymenseJhnilcomuraVnnusilía.
Illa jjdem diCiis addere fola potefi.

Ccnfliiimyprudensque animi fententia iurata 
E-t mfí iudicípmcula nulla y alent.
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»g Razón » que no tanfoiamente fe halla veriS-ada por 
los fandameatos referidosííino cambien ex iure R e g io ,  por lá 
i.i.tic .4 .lib.3 -Ordin.y entanco grado > que defta ley fe prueba 
no poder el menor hafta aver cumplido diez yfeis a n o s, depo­
ner en caufas criminales, y de hecho avieado depueíto no fes 
ceftigo idoneo.Narbonadc árcac.q.é.n.5 .Avendañ.refp.3 i. n.gi 
v e r í i c . e x A y U o n . a d  kjoniez.3^variar.cap.la.noa. ad 
\ciCic, fecundorepeliitur.Y F arin .q .ci.n .a6 5 .& q .5 9 .nu.4 9 . M e- 
noch.Iib.i.prsEfumpt.=3 i.D .V alen^ . V elazq. conf.92r. nu.7 5 .Ss 
conf.KJi.n.6 3 .afirman ,que examinado el teftigo que no fe de* 
vid examinar,nec indicium  faciti

29 Excluida efta dcpoficion por el medio de incapacidad* 
ex parte deponcntisVdeinde fe excluye en fupoíicion de que e | 
dicho luán Rom ero el menor es hijo afsi de luana Navarra* 
com o del dicho luán R om ero,y nieto de la querella nte,por ci­
tar en los terminos de que los afecndientes,ni defcendiences no 
pueden fer teftigos los vnos contra los otros. 1 . teíUs idoneus, l. 
nuilus.to.ff.de teiUb.gloir.ini. parentes..G.eodcm. y m ejor, y 
mas en eermiñosla l.i g .tit.itf.part.3 .ibi, Ko« puide fer cabido Oí 
aqmipleito tefiimnio de ju  ji jo .Y  el iKífmo texto da lá razeir- 
esvporquenok jir>a gutfado íHíh derecho tener lugar de parte , e deujitgo, 
Y  afsi por la afección natural que cftos fe tienen,fe halla ex ­
cluida efta depoíicion.cap.accufatotes. 12. .3 q 5 .cap. abíens.’ g, 
3 .q.9 iFarin.q.5 4 .n.T4 5 .D.Va¡en9 .corif.4 .n.5a &  cónf.7 $.h.5 0 i
, 3 0  Sed dubium eft , vtrum íl los confanguineos remota*
mente fe 'excluyan para la teftificacioníd fi tan folamcnte fe -áu  
minuya el credito,que fe lesdcva dar (quandocom b queda ya  
probado,por razón de la incapacidádjnófueíTe teftigo inhábil) 
y aunquefon diverfas las opiniones de los Doctores»vt ichétEf- 
cobar de purit.fang.i.p.qvii.§ .t.n .jd a  refolucioñ cierta es , que 
tratándole dé caufa criminal del confanguineo» totalmente fe 
excluyanlos dichos deftos,exiuribusfuprá allegatis»&cx 1 -pa# 
r e n te s .C .d e  tcftib.cap.confanguinei.io. 3 .0 .5 : cap.abfens. .̂ 
q ,5 -glof.inl.etiam .C .deprobat.&  ib iD D .D .V al€< ^ .conf.t3 4 . 
5 ,<J.Mircar5 .coiicíuCr4 is.n .€‘.& texc.ia di5t.I.£tíaai>Sein cap l» 
inlicerisjsod.cit.se aielior texc.ia L 1 4 .Se tíí.tic .i.á .p .3 ^̂ -

3t Quod rectifsimé procedit en ios terminos de efle cafo, 
puef ene! fe trata de vengar injuria hecha á vn confanguinecf 
porque ciim talesconfañguinei dicuntur aco«,Se fanguine,Qu.aCi 
communcmj& eundem fanguincm habentes.glof.in  §=i.iníl:.de 
-- > le-



ieglíim agnat.fuc Rebuir.&alijs fenet Efc;-^ar ibide ni 
D.7 .V enEei/diendofe no tan folameEoque la caufa pertenezca a
iiquellas, qui eXjptefseagüm v fedetiam ad vnivertam ecrum
.agnd^tioneinj& íijigu.ios ex eajví ibidem nuai.8. tsnet Efeob^H 
y no debiendo£ci aigano admitido por teftigo éofd’caíKá , y 'íi 
de bechofe admitieremo deber bazer ícejd.i nuüus. ff.dé teft i- 
bus.cap.iniupcr.j.infBTiawT.eod.tit.l,i5>.tic.i6 p 3, D . Válene .̂
vbi proxime num.49. fe digne con e videncia > que por c fte me­
dio de confanguinidad ,cítaexcluiia la dcpoíicion del dicho 
luán Romero el menor , nó folo en parce i‘ íinoque totalmente 
nuilámíidern facitíVt tenet Efc’í'bar ibid m nün> is.

A  efto fe iltga., que fitmprc que ei tclíigd ha de confe- 
guif,o alabanza defu depoflcion vó vituperio v ni-ck üóneó 
naze fccjex iuribüs fuprdíefatis ab r fb >biribíd u ' p V^iié- 
^uela coní.4.'h.S5 Cyrlaco eorrrov.t^ 6 Uvfó. Íiguítnd felebl 
dicho luán Romeroeí menor>nofoIamence vituperio. S ipie t. 
proverb.iy.glof.^v/orrtm;^ Eccleíiaíf.cap.^.ion Q oria hominh^e  ̂

onore patrts fu i i dedecus"^ fine hmore ( pucp fe reputan
por vna inifma petfona jy ei hi jo enefertb modo es pa tte dcl pa­
dre.l.vlt.C.de impúber i.ca'mfei mus.-C.de agí le. &  ce níit.hthi 
iid.ifti quidem .íF.deeóWbd nietüs c »uf. loann Eicus in epift. 
ad Hermolanum ñbiíAddXVwá f  atris fars tji ih'ijUfo)Cmo tan hic 
diipendium eterna;LlütiífVpbes peca mótralífiértc el hijo*qae 
depone contra fu padre.Bonac.a toni in d.caiogí prceccpt.dbp. 
lo in 8 q 3 pun.3.veif. ^a¿^fój&ín4  pv jccep t.dift .é.quasfl: vric. 

puntL.2 ,nta.Simant^de Caihohtit.28 num .4;'8c ianus in Ub.de 
pá tf tí h i  í e 11 c i m1 4 ■ c u Cfj f€ qq r S a y r . d  á v i r e g .11 b 12. c a p: % 4 V  a -
Rr.Reg.inpr3x.for.pbmtdib.2omum.Z6.fe hada reprobada^u
deoé-íicíohí : .

í

* - . . - ♦ w .‘..J •
33  ̂ Y^adeifiasdeífofon muy de atender las circunífancras 

con quedeponeiañadiendnra eíto jque fucedib la muei te de fa 
ínadte alas onzc déla noche iocaíion en que aunqn¿ fuefle'de 
niayoredad.y de macha qtpacidad ,nó‘es prefunuble pud ríle 
aiendet acircunftancias tan mi dmás>comofohías oue refiere» 
•afsiper la turbáClon.arg text.in l.fi quis in gravi.§.íÍ quis mo- 
riens.ffadSyllan.cómo por feria hora rbfériu'a , de qüícri-di'xo 
Vatgil.lib.2-^neid. . .

Tempus era t̂ quo pr‘ma quies mortalihus ¿egris 
incíúítiiS'dQn§ ¡)fpum xrattfit'ma ferpít.

Am usinBrut. . ,  ̂ ,
Cum



Curniamifuiethem^iitneBiii^mhtpttu
Vedítj femore ^áCáns áHus la?igufdos. - =

Y  mejor al intenco vfiliano lib,3.variar.kift.cap.n.ibi : ?eí*,̂ á-*- 
tetiadícuntianímam interdtu corpons ftrViútim pr£herii(s' iti^oluhñe'  ̂
^ue puré Veritatem perfpicere ^o/síí. Siendo ello aísi j no es creibleK 
oue enaquella hora eftaviedetan-eaíii que pudieáe atender á 
pircunftanciasíemejante^. "--i

34 Sea prueba deílola 1.1.4.3.íf.deadquir.poíTeír.donde et 
fonoliento fe equipara al furiofo.Gomez.3-var.cap.i.nu.72-. y  
laclenient.i.de homic.ibi:iS'/ /«r/o/0Sjá/íí infam 3 feu dormiens ho  ̂
minem muiilctivel occidahnullamexhoc irregularitatem incurritXne:-^ 
.gb no es'creible 3 que pudieíTe atender para deponer con tanta, 
individualidad enocaíloíijqae debía eftarfoáoiiento íypor ei 
soriGguiente(aunque fuefleeapaz de pereebir)los fencidos fuf^ 
penfos de fu curfo.Aque alude lo que dixo-Sylíio lcalÍ€odib.i5*c.

ÍVex Jimileí morti dederatsplacidifsima fomnoí. * >
Ovidius. : 1

. . . . . . ,  Q^d efi fomms gelidaínifitfíortis imagen ^
LtQHga ^ukjcendi tempQreifAtúdabíánt* t

^ t  Catullus ad Lesbiam.epigr%m^5>-; ? b - 3- -r b
Sales occidere 3<(r reddire ppjfmti h bj; o =

X; ' T^ohispum femel occidit brevh luxs , : - J . 1  ̂ -
N o x  efi perpetuaynádijrmitnda^ ^

\rirgilius.líb.io..^neid.' . 3:0^ o
■OUf durajquiesoculis3<(s^ferreíisyrge't r f, ^

' Somnus inaternAmciatídnntuflumtnánéBeiit». - - 5
^ a fvi por los mfedios propueftos'patet ’evidentersquanpóco
obfta a íuan Romero la depodcioií de fu hijo.' '• '

35 Llegandofe a cftojque deponiendo de delito-cometidá 
denochejpara qué enalguna'manerallizieííefee^adhiii cond- 
derandolo teíBgoidoneb j,-quecpmoqueda áíTentado no tien©* 
lugar) era necedariosoue  ̂enfu diebo dixeíTe io avia viílo -poE 
razón de aVer luz en el íido donde fe eometib ei'delito’j porque 
aií as nullam o'd o.i?r oha t, G o me z. v Bi fu p. n. i O’. y e.r de iq uibus 
^erí«rjibi:|^W jiu^esdeponántle aliqmmah^ciojdenoBt commijfoy 
debent nicefario deponere¡quod illo t̂empore er&t hmcíS>el quod ibierat 
lucerna3quapotueruntVfidereítS'difcertiirt\alias ríullo modo: probant3 ncc
a«í:/ad««í.l.d-cum exccptioñei§_.iri-hac.íF.quodniet.cauf.iur!cta
glof.& ibi repetciites.Vermigliofe.conC.4 oSiUm g. & conf. 74* 
c.i,Gatierr.coní.3 <.num.S3 .&iiovifsinie Pcgazdn ordin.Reg.^

'  ̂ .... Por-



-9e f
Portüg.lio.í.tit.i.ín6 rinc,gIof.4 0 .B.S5 .RazcneS)qu£cxclu7 Cn
«fta dcpoiicionjy maniñcñdn cuan poco fe pruebe j que luán 
Romero fueíTe el que cometió el deliro. . *

3^ También fe tratara de excluir la depoílcion fegunda 
de Ifabel LopeZjOuecs lofegundo que parece le óbfta a luán 
Romero. Hazc dos declaraciones j que fe reduce la primera a 
dczírjquc ni vio entrar j ni fu po que entraífe Iiian Romero en 
fu cafa la noche que £e cometió el delito : y en la fegunda j con­
tra diciendofe a ella jdize que ellale abrió la puerta a lasonze 
de la noches lance en quemanifeílá la fragilidad de fu fexo? 
iuxta illud Menandri relati a Tiraq.de legib.connub-part. ii. 
g\o(.i.num.^zAbi~ ifíjída efi muliebris natura I Ec eiufdem
Aüthoris in Ephigenia in Taur.&fax.lib.y.hift.DanicíCjibi: *: 

M ul/nm putoVotum futurum certius i
S í quti fsmiM iitfox jidesgerit. : l 

37 Aloqualhaze el proverbio^que refiere lofcpho lib.7.. 
antiq.cap. vlt.afirmandojq Alexandro hijo deHcrodes>3 viendo 
muertojfe le apareció en fueños afu muger>y le dixo efte pro ver 
hio'.tídem muüeríbus mn efi hahenda.B^2L2.on:Cp\eiluvo el derecho 
Canonico para no tener alas mugeres por teftigos idoneos en 
•las caufas crimínales eap.forum.de v.fig.ibi: Natura ^fiYir-^non 
famihahnamvariuniyi^mutdbíle tcfiimonium faminaproducít.tcxz.in 
cap.mulierem.33 q .5.Gómez.3.var.cap.i2-.n.13.in princip. D% 
Matheu.de re erim.controv.s.nu.zs. Y  «iicl num.2 9 .aviendo 
afirmadojque por difpoficionde la l.iy.tit.ió.part.s. oy pueden 
deponer»y fer teftigos idoncos en caufas criminales ? dize j que 
lo contrario fe obferva en Valencia ex difpofitione ipfius forij 
cum Morl.inempor. Poxlo qual no fe ventilara ? vtrum fi fea 
teftigo idoneo,tam exiurc civiii, quára ex'iure Canonico , en
caufas criminalesjfino es adhuc coníiderandola conforme a lo 
decidido por la dichal. 17. Y a viendo notado quan frágil fea cl 
fexo femenil, fe difeurriran las razones que leafsiften a luán 
Romero para excluir el Cegando dicho de Ifabel López.

3g Qi^ftion es muy controvertida éntrelos Doctores, Ci 
en depoficioncs de teftigos hechas enjuizio, in quibus inveni­
tur contradictio(como en el cafo prefente) a qualdellas fe de va 
eftarjde ios quales Menoch.lib.a.de arbitr.cenc.z. cuf. log. n-9. 
Zavall.q.gos.per t0t.Guazz.defeni.i9.cap.ié.n.i. Fachin. lib. 
9-controv.cap.g4. Men^ch.qusft.vfufreq.lib.s. cap .32. nu.z.
Clarüs.q.53.n.i5.Boer.decií.5i.Duenas.regul.54,.-Guticr.corjf.

D  ̂ 35-
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p í 1.1 o. An ton i u s C  2 p y c. üe.c i i. 14  2-. n. i I ■ d ecí f, é J. t0 L cu m Fa ? 
r in. & a ii j s. F 2 r i i , a d D . C o va r r. li b. a. va r. ca p: 13, n u ,5  o, D . Va. ̂  
lc"c. conl.io2.n.i.& s-reruelven^que fc debe eitardia primera,

3P Prucbafeeílaopinioiijpriínó> porque aseda ea Ia vo-
juntad dei tcftigo(poíÍ; eius dcpoiitionem) neque oxea debe 
eftar pendiente ia validación de tu dicho: porque ios adtos legi- 
íimamcnte celebrados nofedeven viciarjaunque venga aaquel
c,afo a quo incipere nonpocucruntd.final.C.de empt.ác vendic.
cap.faótum legitimum.de reg.iur.in 6 . I. patrefunofo. fi'. qui 
F!jntfuí.Loráno'rie.iíí.§.fin.de rita nupt.l.auiccíiamento. §. fij  ̂
xioius.rF.de teflam.I.vIt.inpriüc.íF.vndc liberi.D.Arnaya lib.zí 
obrerv.cap,3.n,-4 7 -Peíri2sGrcg.iib.4 .íinug.ca^.i.n.7 , Tiraq^ 
iiitradl.cqíjíí/íte ra/^y^jlim.rj.mayormente quando ex primo dî * 
CÍO (como en nucftrocafo)ius fuicqu^ficumpartí, quo quid* 
invito auferri nonpoteft.Lidquod.if.de reg.iur.ctim vulgatis, 
eleganstext.incap.per mas de probat.

40 Celebráfe quafi contrado en ios juizios. l. j. f . ide fed* 
bitrff.de pecui.y de la oiifma fuerte,queiceIudaDte parte noneft 
ktuspoenítenti^.l.ficut ab initio.fF.da obkg. & ad .l.ab  emp- 
tíone.if.de padisdta vtinquit Zavallos vbKup.nu.^. M e  huk 
tefii pamtere lim .fu ia  per dim¿uMciaUter qmfi contraxJjft.vUuur,

41 Afirman otros,quos refert 2avali.d.q.fjo3.n.i.cu feqq. 
Alciat.de pr^Lrcg.a.pr^f.2^ .n. 6 . Antón. Gabriel.lib.j.eoncor, 
2 b.n.i.ScFafia,vbifup.n.gii.cum:alijs,que á ninguna de las de- 
poficiones de femejantes teífigos fe déve eílar. Y  aunque en 
eíre numero trae varias limitacioneSíála eonelufion prinierajq 
aísicntaferia comunminguna tiene lugar cnlos términos defte
pleito,y adhuc :que'lo tu vicrá,es opinión del mifmo Paria, que 
quando el primer dicho no prevalece, no fe ie de ve darcredrto 
al frgusdó. D ,Covar.Iib^.2. var.cap. i3.n. 7* ver fic.ex qmapud me,

42 Y  pruebafe efta opinión con evidencia,ex dodrinaGo- 
metij lib.3.cap.i2.infiriedunda dodrina D .Covaxr. Iib.2. var. 
cap.i3.n.g.verírc. Tertiumeji^pues ibi tcnet, que cs comun opi4 
nion,qué feinejanres teftigosfonperjurosJ.eos. ff.de falfis. D . 
Valenc.d.conf.io2.n.'i3.Antonio Gómez en el lugar citado ,q  
fcrepele de tcftificarjquipcrmrusefi:.cap.parvuli.22 ,0 . 5. cap; 
qijicumque <J'q.i.cap.reftimoninm;de teftib, cap.iicd el i. de 
probar.cap.i/de crim.falf.I.p.tit..ií .p.3 AbiMm otrofi. aqkeh.qú'e. 
¿ex&fjtdede^jr'fferdaA en (u teflimQniQ.lj.YaXenQ.vbi fup.rium.i4v
Lliego a vieñdo falcado ífabei Lo pez en ¥no__de:tus dichos, a la

ver
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V. tcUd.no fe le de ve dar credito i'niñguaolq„Útío no fe le d ^

primeto.cip.para.3 q.vd.qorf,Jfo.ff.detclKbd.4 innfintrc..^
p S-aun.dettftiD.q.ee.n.ij^ynj.^^-onfjQy
con£ ió.n.5>

43 Es tamoicncKcuTiñancia digna de reparoii no haiiarfe 
tarincada en ningunos de losdichoscífaba López ; medio, que 
por n icio.aunonc no concurrieran en ella los dcfeflos notados, 
excluía fu Ugundo dicho .quia recepta íuit ante litis cotitefta-

tionem.tcxt.incap.j.dcteftib.cap...a:,n cap.auoniam frequl- 
reTinprmc.vtlircnoncontcftátaoapdignificavit.&cap.p 
ceftib. auth. de inftto, caut.& fid c, §.dc qu ib 11 s,&  1.na m ita ü  i-
VU8.ft.de adopt.l.riquando,C;de teí!ib.l.z3.r:it.,t.par 3.Paz in 
Frax.s.p.,.tom.cap:5.§.!).Fatin.de feftib.q.y ít htf.1,53. Bertaz 
<oní.crim .i.n .íá .&  conf.3 3 .a.io.Sr cont 1 1 4 .n u .i 1 . "Surd.cohf
J JS.n.s.vol.3.y en tcrmifios de teftigo muerto, y no ratificatfdi!
como en eíte cafo,CyriacxoBtrDV.i5o.num.g3,D . Va lenc.enel 
ccnf.i2í.n.iio.Natea cohf.394m.21.& feqq. vBioienifsimame-
te prueban no hazer fee e[dicho de feráej-a-nc¿ teftigq, "

44  Y  no puede fer de reparo eí abono , que de la dicha Ifá-’

bel López Gonfta íehizo , pues por el dctoo^étitaeion ( qu«
quidem rtonaccidit irViüdi'eib fu tíimárioj vt-teneat fupra relá‘- 
£Í)no prueban los tcfti'gos , & ñullitali ínfanaBilr fubijciuntut. 
eap.2rde teftib.h4  Mc i<?-p.3.vbi Gregorvglof^r.& apud Luíitá̂ -̂  
nosiib,3.Ordin.cit.1.§. 13.Birbof.cu m pIuribJfn collea;.ad cap.
2.de teíHb.a.i.8¿ 2.Gí-otius;Vbertus d ecitatién ccap .2 .ex  nu. 
^ 7 • P a re j a Q e i n d: c H m . e di t . t i t; 7. r s f  di. 1 21 n. 1 4. ni a y o f ni e n t e fi é -
do elfumario diftinrojuizio i-vtnotat text. íntap.cu m intuái 
de £cftíb.capsveniens,eod.tit.l.i7 .-inhns,dt 9 .0 .4 . Natta'dióf. 
conL3p4 n.2o.circahn.Y comoqueda probado,8¿ tener Párejk 
vbiTup.fiendo examinado el tefíigo en juizio diftinto fumarícr, 
no_deve provarifi no fe ratifica enel plenario.l.fi quando , C.de
teítib.d.cap.cura ih tua,& cap,venifens:D.Val£nc.díci:,eonLi2r. 
num.103. z *

4 5  Y con mas razoníiendo el ju izio crimina], donde,aunq
^yaeftilo de contrario , procede eíla doctrina , auia , v i ínqiiíé 
Pareja ibídcm,cam VbsrtO:í/ifafíah//íS efib̂ ec nuliitasj^d iure d¿~ 

proveniens3 avho(.vti{ap.y  qu.an necefiaria fea I2 rcprodac4 
Clon,y ratificación del te (ligó,para que pruebe , ío'notd Gyria-^ 
co dict.controv.i5o.n.8 o.porquc alias no tan folamére no pme^ 
b.íjperojniaashaze indicio aun ijicTiininibas exe&ptis. Farin.

Á. ríCUs



A
.qii<£:íl:. 4 4..Q. & q• I .*n. 4 ó; q . 45. nu. 17S * 1 ic ga bdote, a e íro. la
lazonde la CuriaPhil.enla a.part.§.prueba>n.5.&:'6.doDd:e ex^ 

. preíi'amentcjpqniendo la formalidad eoo que fe han de ratifiear 
los teítigosidizejque paraque lo eftén es hcceíTaiio 3 quefe les 

lea eldichoduegoiieilonolacedidenei cafo prefcnte3no que­
do ratificada líabel López 3 y confi guien te mente también ex- 

tcluidofu dicho Dorefte medio.L.
46 yltcrtusi pues aunquelá aprobación déla perfona deí 

teítigo quite eldefedo déla perfona aprobada s con codo eílo 
ho induce probación del dicho: j  la ra zoo essporque fon diverr 
fas cofas la perfonadel teftigosy la depoficioni y la aprobación 
en vnadosnofeefticndcaocro.l.fi'quis tcfcib.ió.C.de teftibus^

'Cap.fi teftU.l.fi quis teftibus.4.q.3*I-5t-cít¿.i^*p*3:^'Io3n.Bapdíc.
. Gofea defa6Ufci,ent.& ignQr.d.ifc.7,ceñcur.i.n*3:..$t Hierooym. 
.de LeoHrefp.t;n.aj.vfqiie ad i5.cum Bafd,2 e¥all.coin .j.coni. 
!q.85)i.n.i7.6c Ipfeph.Ludov.deqif.Peruf.gí.p.j. nu.io. Marco 
Ant.Nat lib.z,cpnf.2S5-CabaU.liLi.deeif.ii.rm. feqq.Sc
alijs.Luego aunquefe abono la perfona de Ifabel López >no fe 
induce aprobación de íu dicho., t; , í jí.

47 Lo tercéro > que parece ie.ohfta a luán Romero j es la 
idepoficion de Luis de los FLeyes fu cunado3que-e{í:a fe reduce a 
, dezir ? que luán Romero le confefs o el delito de que es acufa-r
do^confefsionjque para que íueíTc indicio probado era neceíra-*- 

^rios que depuíieíTcn della dos teftigos conteftes 3 y mayores de 
.toda exccpcionxap.olim  z 5 .de refcripc.arg.fext.in 1 . vlt.de in:- 
terr.ad.cui confon^ic I .z .tit .i3 .p .3 .lifin.& ibi glof. verbo Vel ¿n- 
d/c//5. C.familiar eícifcuud. Gome z.^ítom .cap.’-j.riiig.Gutierr. 
deiuram .cónfirm .i.p.eap.5 3 .n.i.Gyriac.conCrov.9 '.au .zo. Si-» 
mane.cap,(í3 .n .zi.Farin.q .6 4 .0 . 1 4 5 . Mafcard.conci.5 4 7 .n it9 ,
,Caballo refol.crini.centur.i.cafu 8i.n.i.&:centur,3,caf.z88.nu, 
.59.Guazz.defenf.3Z.eap.34.0.13. Hieron.de Leonlib.z. decif. 
ZG5.n.3s).Pazad l.i34,ítyl.n.i.Vermigliolis conf.35.nu.i. 8c z, 
Marant.de ord.iu d ic.p .tit.de cohfefsionesn.z.ibi: Nam lipr-s- 
hatur peryuuniUfíeminfilUm facit probationem ,nec plenam im i 
miplenamjmc indi cium .D.V alen ĉ .c o n i . 4 . 8 c  $.

48 Pruebafc efto por fer teftigo vnls&en eíie aclo Luis de 
les Reycsjsn cuyos términos adhucs que no tu viclTe la nota de 
enemiftád con luanlLomcrosy afinidad con la querelUntCsV cG 
tuvieírcconftituidoendignidad.3minirn£fedebiacftar a fu di-» 
cho.l-9.§.i.C.deteftip.cap.cumeíres>de'cefl:am= cap.licec vni^

ver'



■V eííls lie teftib. L defiilntiiíTc. § .{|ij id ta tnsn, íF. de a dulter.l.cui 
fenrentiam.C.de } CEitís.c ip.licet csuLam de probat, cap. bonx 
Djcmoíixei priiricro.cap.curn diiscLUS-da ciect.Fárin.Guxf.óje
cap.5.Amayain!.z.C.derurefirci-n.i7.CabaHo.rctoiut'ccm.2.' 
ca í. 2 8 8. n. 5 8 C y I u c .co r, tro V. 15 o n. 6 4. & fe i é o m nes fu p .1 a u d.

4'9 Con mayor razón j íierdo el dicho Luis de los Reyes 
yCi.no de ia quereilaníe j y cunado de luana í^avarra difunta j 
como teftigo reprobad© por dciccho > ni fe-debió admitir 3 ni 
admitido debe hazer feeíüdicho.exprcfíustext.incap.íimili- 
tcr.3.q.j.cap.abfen5 C' 2A-q-9 ibi:/v>c afjitus tifiís ad}futtitur.[. 
4 .& 5 ft.de teftib.Farin.<p.34.n.2, AntoniusMatheo prael cri- 
Hiin.inliDi4§.h. tit. 15-tiap.2. nutVi.i. Ayllon. ad Gómez cap; 
iS.n.Tó.Di Valen^ cohí.i6 5.n.5> Y  concurriendo en el la quali-
dad de encmiftadjquc por íi (oía esfuficiente pata repelerlo de 
teftihcard.3 .ff,de tcílib.Í.i.§.pixteteái íF. de quícftionib. auth. 
de teftib. §.fi vcrd quisdicac. coliat.y.auch. íi tellis produdtusa 
C.de teftib.l.íi quis teftibus.eodll. tutor quoque. §.íi tutor, fft 
de fufpeét tutor.1.5.§.fin.ií'.de adim.legat.l.licct. ff. de arbitris> 
cap.repellatur de aceufat.cap.tamleip.itie mini mus. cap. opor­
teat.eod.text. elegans, in cap.per tuas de fymon. Matheo vbi 
fup.n.9 .Gomez.3 .tdm.cap.i2 .n‘ i 4 .&: ibi AyilohBofsius de op^ 
poíít.contra teft.n.52.Farin.a:49.n.L'.8t interminis in qu^ft.53, 
exnum.6. Los quaies todos'afirmaujque no tan foiamente loí 
ene migosmero los dtfcendientcs > y collaterales deltos hafta el 
quarto grado no puedenteftificar i aún en aquellos cafos que 
fon difficilis proba lionis íSc vbi veritas aliter haberi non poieft.

50 ' N i tampoco ic pueden obftar las depefidones de los 
de mas .teftigoSíqiie deponen de oidas a luanRom ero el menori 
pues es requifito eíTencial j que pata que a los teftigos de oida ŝ 
feies decrcdítojque nonab vrío'jfed falcim aduobusj feu tribú¿ 
depongan averio oido.cap.licd ex quadam de teftib .1.20 .tit.9¿ 
p.4 íbi'.CTíJ Jidíxere/b ayo j&loyt nonú máSino le, debencreer,
D. Caftill.tóm líí.lib.y.controv.z.p.cap.i22.n.iz. M arefeot.va­
riar.tom-.i.refoii 70.0.^.cum Farin. &  alijs Efeobar de puricat. 
i.p.a.9.§-.4.a .7 L.D .Válenc.conLi6i.n .63, . . I
‘ 5* Corrobórale mas en riücfttosterminosipuescstambie 

requifitoneccfiariojque los autores de ouien deponende oidas 
los teftigosnean fidedignos , A¿£C A S  ¿ N f A U T í S ^ l ^ S  , A V T  
S V S ^ E C V lS r fe i k ^iedigws.Cyríac.tom .t.contfov.50. nu.tfz, 
Héctor ^ aiil.de teftibiin lúhÚQ.té^n^afjinit^tem deponetiSinu.^í»

E ver-



yerílc.f Zíáí-íü rsqiimtur.Q .Caftiii.vbi fy'p.n. i3¡ D M h n c .g Q ^ t. 
5f0.n.7^.íi£Dcio la caufahvi: íenet Efcobar vbi íap;.ji,74.queEr:e.: 
ría abíurdo admitir aquellos j de quieníe repelen fus aiUEores, 
diet.capdicet ex quadam de tcñib.ihvCíimJath^abjMedfínk'Vfders^- 
í(trtilos adiuitthiliiofumrepel/unturau horss, :
r 5z . Llegafe áeílo la razón dé los textos ín l-aíTe roCo>iF..ds 
liaered.iníU in tei}amenEo.S7.1.íi ira fcripfcro.JS. íF^d-oond.Sc; 
demoníl.coniof quales fe prueba j que íiendo^tog te Higos, re- 
ferentcsmo fe les puede jnidebc dar mas crédito» que al reiato^ 
fiendo eíte luán Romeroel menorji quien(coaio qiied i,dicb.>): 
ni fe debió admitiripor teftigo» ni lo es» ni fe le debe dar crédito; 
per confeqaensjiii a aquellos» que para fus depoíiciones íord iu 
por autoripuesno puede darfeinayor lee enei refcreiate»q le en 
aquel de quienfc baze relación. L íi prior nauticus,3:S, .í i duro, 
matrim,B a r b o f .c l a u f . .de á. D o nell, ¡ib.‘̂ 7 . covnnienc-í: 1  p ,
6.li t.M.in fin. Axe vcdo in 1.7.11.^o. tit.i idib.8.Reeop.Pere j 
defideicom.ait.ií.n.2 .Menocb.conf.8 4 7 .n.$.

A  R T  IG  V  L V  S SR  C y  N  D M  S,

f  Nfierefe aelonotado hafta.aquija ^^fluíipn deita^ceíli^, 
A  gc>?-’q contra luán Romero deponenínúne, reídac .inqai - 

íeic» vtruni fi ellos fiagaiialgunándieio eotra el» y es eyidente» 
que d.e ninguna fuerte de las depoíicioaes deílps refulte indi­
cio. Lo primero, j porque deldicko.de Iuau:Romgro^ rnenoc 
no rcfuita{denaas de lo dietao ae.erca deíl.oini puede refultac in- 

icio»pues quafxdQ-el ceftigoes infiábil.por fu^egioijíj-y/evsr.en- 
Cí^que [c ledebe abparteíeoojQ fueedtera en eíle í^ iq u an d ó  
ê hu viera rebebido a luán Romero,, ei rnenor fu dicjioi con las 

^lenanidades nece/faria s»y íiedocapaz dedepo ner; lúeg o niu 
CAO mejor taítando enci eftas circiinfta.nciasjporiaYrevere^^  ̂
y fujccion,que debe tener a fu padre »ma bize.iadiciofa:dmh_Oí/
l.i.§.Divus Ancooinus.fi^d£qr^H.l.maritas.eadftiiA.^;¿onisz.
t;om,3.capn2.n̂ 20Únprim&iBrAyllan.AUm.2t.íSMcb|;^cor^
Lb.^í.cap 5 dub.i6 .n.4 .Farin.q.58m.-4 4 .& q .á ip i.2g5, .  . .
:  Í 4 Y  también fe e^xcluye para 4 a zer indicio.^Áantra I.uia
Romero el dicho de Ifabel Lopez,_pues eoinoqae.da ya, alicn;-, 
tado» ni fu dcpoiicion pmiba eiindlck> >m fije^nfiaíd^ 'en e l 
plenario;razoniqug totai-mente (aunquindoconXud^foficioa 
íoia de probara eUndicia deque deponía.) explaye qaaR quale

in-



5̂
lo

mciicium>quedeila fe pu îiera inferir, Dixoío elegantemente 
Gomez,$.com.cap.i2.il io.ín m^diojibi: Si'ver'hi-e^dlítMr. ¡¡uis 

^sceptus;velexammatus ordíue lur.s mn. JerVatoyfuta anieiitís 
tefiatío>iem,Vel pane non cnata',tune ?tudum facit ¡ndictum. arg.tcst^ 
in l.ü quís adulterium.íf:de adulrer.l ii auando j C.de- Leitibus. 
Bart.ini.G maritus.ft.de qu^d. Aylion. ad Gómez.vbi fup. ad 
qiiodetiam facit Ja l.Z 6 tuerar^ende p tejî ruaĴ e-̂ fĝ  
hn pkití) deque pudiejje meer muerte , o perdimiento de mtemtirc  ̂ b 
eéamiemo de Uerra,o jotre otro pleno orande,e?i que tenemos por bien, 
que jeael t /̂tipo atrape^ preo¡,ntado. en p.ndaddaquejea tenudo , de 
dulcir Ja  ra^on porque lo fabeje Jt peeguniado fuere Je mn quipere de^ir 
por que ra^ M lo j abe,non debe t alet fu dicho. C e ci yas palabras fe 
íBñcrc > quan eííehcial fea la ratifíc .cion en Cs caufascnndna- 
Icsjy gravescomoefta , y que no a.viendwla., losdich.os de los 
teftjgosjque no fueron ratifícadosjrio va^gan,Luep;c ripara in­
dicio-debe valer Jadepc íi(.ior de Ii bel Lopezjportfte n edioj 
ademas de lo referido.Farm.q.62 n.287. -ár 1 cr.piax.crim in  

in duijs §.p/ttmo an .11.55.Brun.de indicijs jp.i.q  ̂ 2 .
jaum.io. ..
* $5 PcJ'cbafe también 5 porque a viendo íiio  examinadri la  
dicha Ifabel Lñpe-z en el fuuiarioj en que no interviene cicadoi 
yíiendo deeíiencia de ios aíft-osjudicia ksñ  o. quienes, fe tici e 
,dc fcguiraígun perjuíziojque para que cite le íigarenxa.ua vnp 
dellosiritervengaGitacion.l.de vn.Gquoquc. ft' tCncc lud . i, nam 
Íta,Dijvus,íf.de adopt.l.vIt.C .fi per vim. Koiandftcqvl 2.,n.2 & 
ll.lih .2 . Soaetia.de iudic.lib.i.cap,§s .n.i.cum ff^qq v bertus de
«tatíon,cap.8fn.i5 Pareja de inftrum.edic. tit.7 . icio: 2 nu.15. 
^y€gonoa,vieñdofe ratiíic-?do en.el plenariojoue es donde in­
terviene la ciracionípor el dieho de k  fatijariaCquando efhe no 
tuviera losdefcctosmotados ) .no fe puede caufar perjuizio j Se 
perconfequ cfts>ni'hazer indicioconcra luán Romero.

Vlterius fe halla excluida la depoíicíon de Ifabel Lo.- 
pt-z,y Luis de los Reyes,portel medio de dirigirte ellos á pro.- 
bar áólo remoto deldelito > y para que hizicftíefi indicio algin- 
iio,era. neceílariosque íisndaactos diftinílos délos que deponen 
eflosif® probaflencon dos teíligosjqne de cada vnodé los actos 
depu/ieíTen.cap.íicuí.de fymon.qiof.in 1. En. C.faiTnhcE erciíé. 
Go.mez.3.var.cap.t3.n.i8. Carrer.prax crim.tract.de indicijs.

É-r^ocBofsio.tit.deindícijs.o.S.Sc 19 Claro.§.En.1q. 22cvbi 
aicique eílossconib indicios reiaQCosj fe deben probar con .dos



tcftígos j r-qiic es coí5mn:opíiiion j & nullum cancradí£torc-in 
habet.Farir. q 7 n í3*’̂ tbue ad ig.&; ¿8 bicobar ds puric.^.p.ci. 
6. §. 5, u. 12.. Ofafc.&  Mafcard=&; ahjs, D . Va.le ne.conC.jf/ 3 ̂ :

57 Y  cn quanto ala depoíícion de Luis de los Reyes ( de­
mas de io dicho)fc comprueba no hazer iodiciojpor deponer de 
conftfsion extrajadiciai>que cs acto renioto dei delico. Gom ez 
vbifap.ibi:^'’t Jl deponat de confifuone extrátudicíáli. Caballo reioi, 
crim.cencur.i.c- f.g i.n .i. yfe prueba en eftos terminos de la re- 
folücíon de Ia l.ausrc,§,fin.ft'.de íedil'.ardí6L.Í.7.tic.i';.p.3. qai^ 
bus tenet Góm ez vbiiup.nu.g que k  confefsion extrajudiciil 
72jD« plene probati fedtnntum eji mdicium. Luc-gOjíÍ como ya quada 
dicliorcomo ta» ie debe probar con dos teíiigos-? y cito no fe ha­
lla en cftecufoícon evidencia fe infiere> que ni della ( hac ratio- 
ne)ay indicio.p»-obado contra luán Rom crom i puede averio.

58 Ni menos es de atenderla fu-gaiporque aunque efta in­
duce indicio contra el que la hazcsedo procede quando incer-; 
viene antes de forma ríe la uiquiíicion del delito:porque ia fuga 
poft inquiiiiionem^no es culpablej ni induce probación del. h 
Cornelia,§. i .íF.ad S y lian Í.vniCi§.íinau ttmjC.de rapt.virg. L 
1aptores3C.de Epifcop;6t Cieiic.Pegaer.deciCcrlmin. cip.rg^ 
m.33 porque en eftos'terminos3potíusYc.piefun2epor evitar ia 
priíion3quam obconfcientiam criminis. *

59 Y  fíendo porefeufar ia mokftia > que fe ie íiguiera dc la
prilionxay juila caufa para la fuga. 1; contra pupillu m, ff. de re 
iudic.í.capitalium.§,ad ftatuas.ff.de pcEois 3 Lnailites agruoii 
§.defertorem3Íf;de re militar.l.miles.Cocer'' ff.de aduker. 
infin.C.de bonis eor.qui ancefent.& mclior texc. inl. íi quis íií 
fugitivus.ff.de SEdili^dicl.donde clefciayosque tuvo jñfti caa*: 
fa para huir3nofe debe iiamar fugitivodtiego deia mif.na fuec-í 
tesa viendo tenido luán Romero jufta saufasquees la moleftiai 
aunque fe aufencaíTe defta Ciudad 3 ñendó poftrinquiíitioneriií 
ni fe debe liamarfugasni hazer indicio.Noguer.alleg.ia'.n.i^s.: 
Barr.inh.r.íF.dccuftod.reor.n.i.Farin.q 48-11.2-7.cumfeqq.Pe- 
guer.decif.erim.cap «7 .i5.33.Carrer.prax.crim; §. YerííkmiW/V 
c/a?«3n.i3, Simanc.deCach.inft.tit.65.detormentis 3 fmm.’ze?;- 
Giuib.conf.45,n.3.Ss conf.<36.niimí3.& 4. CyriaG.^ontroy.150. 
num.3^. /. ........... ¡

60 Principio conocido es 3 qiie para imponer ia tortura 
bailan indi dos.l.cum probatio.ff.de prcbat.Li.íi.Li.C.dequ?^

ftiO-



It
£liomb.Gomc^.toni.3.cap’.i3.n.i.deiquaifcinfierfíi^iie oy hq
cs indicio ia fugaces diipofitionc 1.3.tic.io.lib.4.Pvecop.ibi: T jfi 
por el dith§ precedo bhVitrt prohút:^a h^ftante f&ra k  condenar o qug 
demas de U fuga aya iál prohanga¡o información ¡que bufe para poner* 
le a to'mento alque aju fuere //íj^aíto-Mayorniente c'nlos términos 
defte pleitosdonde fuepoft incuifidoneros y confia de la juíía
cáiifasquc luán Romero tuvo para fu aufeneiai pucsíe verifica 
üe !cs mifmos autos/que cldia 2 5 .de Febrero de 74.fe le dio la

i»*9

noticia al Alcalde de la Juílicia>y comencb a hazcrlafumaria: 
f  tambienfe ajuíla > que todo aquel dia eítuvo el dicho luán 
Romero en ella Ciudad j en cuyos términos dize Giurb conf. 
4 5 *nu.2 .ibi: Faga non eji indicium dtltch, ft de edufa difctjfusconjieii 
etenim omnis f ugiens-ilicit recedat j non tamen > qui recedit fugite d ei- 
turjquid aliud eJi fugdiiliudefi recejjus a loco. Y afsi no ferra teme­
rario dezir>HO tan folamenre jQue no haze indicio •, fino que rii 
aun cs Fugajquod probant Ambrof.decif.sS n.ig- Dccian.conf. 
8.0.199. vol.i.&conf.z^.n.ta.vól.4.Natta coni.430.11.11.Coila 
cap.i.n.403.dc iudicijs.Thufc.lit.F.conciuf.Sia.n 5. Archid.in, 
€ap.deeernimus.3.q.9.Marefc.conf.44.nu.i^. Eu gen.conf. 63. 
n»¿7.ñovifsim© Reverteriusdn obferv.ad Marin.decii 257.

5 i Deilo también fc infiere no fer indicio la m udanija dei 
nombrcjpuesafai como la fuga hecha por evitar la moleitiajno 
cs indicio.arg.diól.l.capitalium. §.ad iFacüaSi c'um fiipra rclatij 
n.53.de la mifnía forma > a viendofido la mudanija dcl nombra 
cncxeeuciondeefeufar el nofer moleiladomo debe hazer indi- 
ciojpues corre la mjfma razón en vtiojque enotroj y donde mi­
lita jdebefer la mifmadifpoíieion.l.ilíud. ff.ad leg. Aauil. I. íi 
poílulaverit.§.2.ff.áe aduiter. 1 ;quidem nummularios, ff. d® 
e'dendd.illud>C.defaerof.Eecl.Farin.in prax.crim.p.7. in frag. 
litt.E. n.5 I.Giurb .in eonfuet.Scnat.MeíTaD.cap.6 .n.i3 . gloíl. 1. 
Mayormente qüandoa qüalqüicra le es licito el mudarfe el 
nombremo defraudando por elle hecho a alguno. I.vnic. C. dc 
mutatione nomifí.ThufeditiM,confí437-n.i3«glc>fdn l.i. tit.7. 
parti 7.

5 » Ni menos csindicibmi lo puede fer cí averfe hallado I4
zitnbara;pucses cierto » que para quclo fuera era neceffario no 
foío averia hallado manchada de fangrcípero averíela aprenen- 
dido a luán Rdmcro>y que fe a juílafle fucife Cuya. r

53 Pmebafe cílo>porqus cri términos de avcifc hallado Ú
inílrumentojcon que-fs-cometib si dslicoimancKado.de fangrcj

co



h.3.̂  
el dc-

' Jito.Farin.deindícíjs.cit.j,a.-ji. cu-ar^^irret. ?víenóciil Bertaz.
• & alijs.& Ídem Farin.n.^grttri i ?tjji ¿nquifum faerít repertus cum
• eo g/adie fie fanguinolento prope cadaver eccifiris'tempore homícid¡]yVel

alís¡Uíe toncurrant c(inieSiur¿e\nunciuiimVídí txhoc Jolo indicio fuifr 
•Je deVefitum ád torturam. -

^4' Ylarazonde difpariedadentre el cafo de fer aprehsn* 
dido con el inftrumentó con que fe cametió el delitorcl que es 
acufado del>y eneleafo deno fer aprehendido con éi>es porque 
quandoeiquec&acufado es aprehendido ton el inllcunientOí 
fuelcH concurrir dos circunftanciarj que faltan elcifo fegundo? 
Y cnlos terminos defte pleitc.La primera la carbaeiood.de mi-» 

■  noii. §.torméta, §ípJurimu.fF de quasftionib.La fegund i la dea 
laciondel inftrumentó j porque prefurne la ley mal de aquelioi*

* que traen armas.l.i.C.vtarmor.vfus.51 inauthent.de mandac. 
princip.§.fin.collat,3. Luego íi en los términos de fer aprehen-

- didojcl qu® esacufadojconel inftrumentó manchado defangie 
rpropecadaVer qccíJ ííO 'tempore homicidij , haze indicio para devenir

ala tortura j y entonces concurren las dos razones de- difpark»
■»dadjque van notadas^quando no huvo apréhínftonjno-hizoirt■» 

dido.
-  ^5 Pruebafe también fer píecifa la'aprehenSón para h i®  
zer indiciojpues lo haze cnel hurcoj quando la cofa hartada fé

•'hallo en poder de aquel que es acufadode femejanccdelieo.Lci-
* vilcm.C.dcfcrv.corrupd.civile.C.eod. Gomcz.3.tom. cap.13.
m. 12. Aylíon.con Mafcard.Peguer, y Thufe. ibid.-5enóvifsime
Mathcu.de recrim.controv.jdn.^o. -Luego de la mifraa-rna- 
ñera hiziera indicio Ci la zimbara fe le hu viefíe aprehendido a 

'íuan Romero: pero no lo deve hazer 'quando nofé le aprehen» 
dió.arg.tcxt.iní.3.§.ncratius.fF.de adquir .poíTeCI.numquam. 

-f.thcfaurus.Cdeadquir.rcr.dom. ' ■
■ 66 Ni menos es indicio» ni lo puede fer el á ver hallado el 

cada ver de luana Na varra en cafa del dicho luán Romero » y 
ferfu inugcr >pucs el indicio >definiéndolo Aritori. Gom.tom.
5 cap.iz.a.2.dizc,quc es prefumpeionrazonable j o conjetura 
'Verofimil delhcchod.3 .S:i.ft'd€ tcftib.l.obcarmel.I.fin.eodé 
tit. l.i.$.aa tormenta, l.ex libero, ^.de.mínarc. 1.de minore. §=. 
4or m c n ta.!. vn iu s .-i. r eu s.l .fin. íFuie qu *  ft i onib .1 .3 ,* G o de m. l. 
«óneft V€rofimi|c,ff.d« coquodmeíxauf. l.qagro. §.fin.dF.de

sedii.



 ̂K

sdil.seditt.y masanuiftro propsUtocl cap.praeterea de teftib. 
ihi.R tsm m  circunJpeStus iuaeXjátq»e dij ere tus amotum animi Jui tx d r -  
^uwetori^teJiitnemjSiqua: ret apticrj iji e cempererít-con^ormabii.\-\iz-  
go no fiendo argunitrito ei inas apropoiiro para inferirfe fer 
luanRomerocIcuc cometió ei deiííó'cl feria dicha LuanaNa- 
v-arra fu muger jpues aat^s por e ito tiene !a prefumpcioh de xio 
a.vcr cometido tai delitoipor ei mutuo a mor^que entre marido 
y ajugei'prefume ei derechóícx notatis fup.nu .aj.y tiendo ih- 
compatibIe_prcfumir afedtojy odio.text.in cap.i.& ibi gloíT dc 
ferit;& re md.D.Thom.i.2..q.34.no puede fer indicio.

^ 7  Ni menos tiendo tampoco argumento el a ver fido cl 
ilcio dbndc fe cometió ei delito ia cafa de luan Romero : ma­
yormente quando dé ios a utos no ié a juila > que la noche qoie 
fe cometió viniefleafü ca(a->fed im ó ponas fe ajuíla lo contra­
rió-,pues íi hilvieíTe venidosilendo cala de veziadadj no cs creí­
ble jq ue no huvieíTe algunosoucio bu vicíTe viftó.arg tcxt.in l. 
fi vicinis.G.de nuptijsd.íilium definimus. fFí qui fiint fui. cap. 
quarito de prjefumpt.quibus probatur tenerli-o? efumpcion>de 
quedos vezinos no pueden ignorar adóeilG que fucede enla cafa 
d« fu vezino-'fiarin.in fragm'crim.nu. t<íí). Menoc H.1 \b .6.prae:- 
fampt/^firdtufe.verboóéie/qi^Cíoncluf.a.Ji¿i.:“B ircdii l a ;  dê  
prsf. Cofta"défia¿lifcient & ignof.infps¿l.37inÍ9. i:

 ̂ . Lle^giandofe^áefto'ci'dezir Ifabci López en fü 'primera
dcpofieionsqae no'ecittó ia noche que fe cometió eideUtOjcnfúi 
ea&dhan-Romcrovpucs es cieíto^qne fi htivieíTe entrado ella 
lo hir-vie^á íÉopo r íc ner JasíUi ve s dé la puer tap fe infie te,coa 
evidencia j^jac coáioargumcnto's futilés »yíríó razonables j no 
dthen  ha Zer indicio>ni el íver íidcr la dicha Inana Navarra m o- 
ger del ‘dkhoiliian Romero jí ni d  fer tam poco el fitio donde fe 
cometió el delito fu cafad.tréS fratres. íf.de p i9;is. Íí;Titiusc;§v 
Lutius.íF.deJib.&porth.I.opcíma.C.de contrah.ftipul 1.plañe, 
ff de cxcufat.tutVriMenoch,dearbitr.lib.z.cafti is^-n.ié. Fa* 
tin.de indicijs.q.52..n.i 17 .8c iig.

■ Como ni tampoco refuíta indicio dé las cautas 
ládastpórquóaunque es vcrdad^qüC es regla generahqut aver 
cometido vn delito es indicio ae otro.cap.femei. de^eg. inn ia 
íí.l.is qui 4.§;i.{.alij 9 ff.de accafat.cum fimili^s-efta fs debe 
cnteildcrendelitos ciufdem gcneris ĵiyc exinribus fupra citatis.
renet D.iViatheu.controverf.s^.niim.s». Luego aunquefacílc 
été‘fto>aue huvicíTe avido delito en las caufas-ano muladas ‘j-ino 
. , * fien-



íiendo ciuCdem igcnerb > 'no áebe léíalcar tielks iadí'cio. .l-r* 
 ̂ 70 Mayormencejquando en la caufa de tas heridas deDíé* 

go de Mefa nofe puede dczir q^aehuvieíTedeiito ; pues avien- 
dolé herido el dicho luán Romero ad fuam detentionem  ̂ no 
iolamcntc iio corastid delitojpero hizoaíto permiádo exom - 
m iurc.l.vt v i m . f f . d e íar.l.i.$.vim vi.ff. de vÍj & vi ar?- 
jnat.i.fcientiam.i.qui cúm alicer, i.fi ex piagijs.'f. cabernariusv 
ff.adleg.Aquii.clem.i.dehomíe.l.2.cit.8,.p.7.1.5.-3c4.tic.i3 lib* 
g.Ordin.y otros muchos^ue junta Gomez.Iib.-3.eap ^. nu lo. 
De que fe infiere jqúe tanto por no ferdelitos laís eauías acomu* 
iadasjquanto pornoícrciufdcm generis mili j deftas no fapae- 
de>nidebe colegir coraeticírc el delito de vxoricidio.l.riCUÍ.$. 
i-.íf.de accufat.l.nonomnis.^.á barbaris.fF.de re mihFarmac.q. 
S3 .n.30.& 3i-Barbof.axiom.141.0.4.

71 Niobílatampocotodo'eílojuáco para hazer indicio!̂  
cuta ex pluribus inaperfedfiSiVC inquicGomcz. tom. 3. cap.i5.
n.is.nonrcfuítat aliquid perfedum. I.vnic. C.qui numer.tu*? 
tel.fe excuf.ibi t Sed diverjd jpectsi'Vdcñtiwis 3 licst
tnixtiS3ad excufatíontm nm  projiciunt,\.fi ídenjvíf.de iurifdict.omm ¡ 
ináiQ.vhi plures diverjií aSlionibuí i^fcendtntts m n coniun*
^«í«>*.l.far)cinlus.$,/iquis aucem.C.de donac. Menchacá iib.i> 
de fucceír.creat.$.4.n.4i.Aymon.Cravet.coní.iiá.n.4.
5 7 1  Y la  razón esjpofqucafsicom oelaéio  valídoj y perfe-! 
ífeo rtpfe vicia por razonde ahuridar en petfeccionádela m ifoia  
maneraíquando omnia fim uliundasfunt nulUovitiofa*veÍ im« 
perfeda (como.qucdaya probado ) no fecaufa » ni fe produce 
áliquid perfeclu m.Lnonfolent.ff.de reg iur; 1 . vfuras. L p lacuk .
dcvfuris.l.pfedicnlis.f.Labeo.ff dcexcáfat.tutor.i.ex eo.inft. 
quib.mod.t«ftam.infir.Sylva,r€fponf.3.numi. Meaoch.lib.s.. 
^ t2efuaipt.3p.H.á.BarbGf.axiom.3 op.n.|.

A í l T I C V L V S  T E R T I V ^ s i

Aunque los que fe quieren llamarindiciosjno fe def- 
vanecieramíino adhuc los huviera 3 y prefumpeiones 

non quomodocumqüeífedviolentifsim^, con todo effo parece 
no tener lugar la pena ordinaria , ica eleganter Gómez. co ;n. 5. 
cap.12 n.25.in mcdiosíbi; Q ^d ¡ich pr¿cpimptíoms jtnt .

pajfüntynm:probanv->yndi ftqaisvifiis efi e f  
JíiSsrt A drjno3Vil ¿QC9 sumcnfti-pelgUdto eVa înatS y a-ihi rtpttmv^-



aOiefvCcm>veríic.i.rr.df; peniSjiüi:6'í;i«ec jufpicícnibui detere alt- 
(¡He damnariDíVuS í raiamisAujiiioSever^ '̂zferiyjiv.fatius enimejje ith~ 
p:ín:tiim relinílu j.íci/ius nocentis,qudm innocentem damfiari'.Et tx  íu- 
le  noftro Regio Í.7 .qc,3t. p .7. ibi : A LOS t  ACEDO?^-S D E  
LOS I i di ípii joh atufados a>íte los ladradores,deben dar pe»
na-aijpnes que le fuere p̂’'obado,o difpues que fuere conocido delUs enqui* 
:̂ jo-,e non fe deben rebatar ios [ udradores a dar pena a ninguno por 6 OS-̂
L E C H A S o U IH  B ü I f S E Í A L E S  , N I H  füF^ 'l% E 6 V U -  
C Iü N E S . Exprt'ílamente elfeñor Gregorio López ibidem 3 Se 
inl.i6.CLt.í.Q.y.vcxho:diibda?u.‘iguna.Y es muy de notarla pala­
bra facedores-, pues au nfuponiendo la Uy agreífor del delito á 
aquel contra quienfolamente ay indiciosicxpreílamemc man- 
dajqueporeftos noíei'mpónga pena, .

74 Secundó probatur, piics es cierto principio del deré^  ̂
cho 3 que en lás cauías criminales (e requieren probarc^as rn.as, 
elaras>eiuc ia luz del medio diribendo la cauíaUpoique en eftaa 
Ce trata dé vita,&  tama beminis. l.brguli- C .dcac.eií t .l.q u s  
icntenti«m.C de poenis.1.fin.C.de prc bstd aditcs..C.de appdli 
].2.í>.tiC.i.p.7.ibi:Zvíí perjona del orne es la tnuS noble coja del mundo 
sporende debimos,que todoqudgador,que hubiere a conocer ae tai pleito^

Johre que piiiieffebenir muerte •) o perdimiento de miembro, d.ebe poner 
guarda muy afneadamemesqueí&s pruí bás que tecthierejobre talpie_¡to& 
que feau leales,Verdaderas,e fn  ninguna fofpechaft que los d¡chos,e lab 
palabras que dixeren frmando fean ciertas-e claras como ia lui^,de wí¿* 
ñera,que non pueda fobre ellasbenir dubdanitiguna.Luc^o tiaundcs.^ 
fe a q rid é  vita hominis,deben ferias proban^asclaras, y findu.- 
da algiina.arg.cext,inl.ii§.riquis vkro.ff.di qu^ftionib.&cap,
I, QU^Ít.J. - • * ' ■ -' *

75 Mayormente Tiendo la perfona del hombre la mas rxog
ble cofa delmundo.l.fancimus. C.defacrpfanct.EccleCPÍalm.g: 
Con/lituijiieum fuperopera manuúm tü.arum.llri cuy^ fupc icion piO
fieuicndola ley de Partida ya citada ,fenala por qué probanzas 
fe^deba imponerla nena ordinariaífiendofuficience para ePte

nfefsioñ del reo , ó las probanzas, que fon da ras como laa coí
luz del üia,y no indicios,íbi.'B f  por f u  conofenctamtn porlasprue^ 
Us,que fueron aduchas contra ihmn lo fallare en culpa de aquel yerr^
[obre que fue acufado,debelodar por quno.AdQno¿Lcitctizn-i liiud

irtol.sd Romand4.ibiíAÍ^*^íí audita nullum moyeanua^
- —  -- Q pay-Ápoi



-pafsim díBa ^h/qus certa probatione quijquam Vsqsdmcredati fedantei 
audita diligenter inquirat'.neque frdciqitsndc <\uidquid c lu J  agat X i p . 

-nullum .3 0 .q .j.cxqu ibus infcT.D.Gitgor.inciitt.1.2^. que nor 
indiciosaunin^ubitadosnofe debe imponer pena ordinaria.

7  ̂ Tertioprobatur ex Cexc.in cap.inter {^oiicitudinesivr r-
iiG.attendentesjde purgat.canon.vbi diciturjque aqucboui de­
ficit in purgatione haereiis > fea privado de oHcioi p beneficio 

-Eclcfiafticotanfolamcnte > y no fe entregue al bra^o SegUr j y 
cftopor razón de folo a ver prefumpeiones» y indicios vefieme - 
tcs>ficndoeftosperfe[uficientesadimponédam purgationeoi 
canonicamduegoii al herege impcnitentejiunque no fea re!ap= 
io,fe debe entregar albra^o Seglar, cap. ad abolendam de 
retic.y aquel qui deficit inpurgatione canonica fe juzga impe­
nitente.glofcommuniter approbata in cap.inilnu a tum de fv- 
monia,&gIof.fin.ycn ei capitulo referido no fele impone la pe­
na ordinaria dei delito j quia tantum pr^fumptiones advcifus 
cumerani : con mayor razón enlascauCas criminales folo 
in di ci o s ,y pre fu mpeione s qu a n 111 m vi s V e h e me ni i fs i m is , n o fc 

eb e imponer ia pena oininariaiita Moria in cmpor Jm .

7 7  Quarto probatur ite. Siendoíá pena erdinaria de la fy- 
moma,que el que comete femejante delito incurra cnprivaci^ 
de ofício,y beneficio.cap.z.de confefsis.cap.de hoc de fymonia. 
el Pontihee Alexandro Ill.enel cap.infinatumde fymonia afir­
ma,que aquel qui deficit in purgatione fymorri^ fea eaftigado 
folo en perdimiento del beneficio, frendo la razón impuifi va de

cif o el nodeberfer caftigado efi la pena ordinaria por prefu m p- 
•éioncs violentas, que eran las que rcfülta van en el cafo del c L
P.itulo: luego de ja mifma matlcra,aunque en los terminos dcG 
te pleito huvieíTcprefurapcíones violentas contra Juan Rorfae- 
Tóípor ellas no fe debe venir a la pena ordinaria.

J S  C^nt-^probatur ex; cap-aifertc de príeíumpt.- cnquien
«1 Rey Salomonínterviniendo violentifsimaprcfumpGionco^>
fraíamuger,quefupufoeíparto,ni la condenó ^muerte , ni i
otra pena corporal í de que fe infiere ,que nó tanfokmentc ñor 
indiciosindubitadosnoli debe venir ala penaordinaria , cero
mactra alguna corporaLGom ez.3 -var.cap.1 2 . n u .2 5 .ib ih m
fuod magis ejt ex pr^furnpmnikus. , ^  induip  mdum mn poteñ iudex 
condemnare &d p^nam morur,»ec dddiquam p^nam corporalem.ar7 .
text.m ^ap-quia verofim ile.depra:fuixipt,Abul.ir,3,Reg.cap t



 ̂ 79 ^S«táprótamnporqac Eo o b f ta n lo í i í i to lqui nío

&cieric, &cap.cum iniuvcntute de pr^íumpr. fi contrajere 
raatrimomo,queda convecida del adulterio,y escartigada có U
,pcnaordinaria,ejquoejcon£raHoiriercurdaegoexp.?^^
tionibus fe debe imponerla pena ordinaria. ^ '

80 Vlteriásno obfta auth.ríquis ei. C.cod tit. de que fe 
pmeba,que ü  teniendo aigunófofpccíía de que otro le comete 
^ u tres vezes privatims& vltimo coram
ta e ione, y fi defpues le bailare cdnfu muger poteft impune 

um intcrficere.autb.vt liceat matri,¿¿a vi coIlat,^.§.is quo- 
quc.bíj.tit,i4.part^3.ds tit.iy.p.y.ex quoetíam inierunt fuam 
©pinionenir ;

~ 8í Ñeque ctiain obííatcap.cum intúá de vf^urís, de que 
afsimifmo fe prueba, que al vfurario níanifielto ,quc eftacon- 
cencido póE indicios,y prcfumpcioneiífe d;bc imponer la pe** 
íia ordinaria:dei Concilio Lateranenfe i ni menos él cap cum
CQntutnaciaicle b^retari ^.dode fe le irnponé pena ex pt^fu m p»' 
íionibus aáqüelsque efia convicio de baereíi,y coniotal es caf» 
ligado. Y;el carp.de bbede fymonia,dóndeaísiinifriaó fe le im- 
p©ne-la;penáÓrdinaria. aaqueleui iniickaiuit purgatio , 6c de=̂  
fiíit iniilaíex quibü5 íníieren los de la contrar ia opinión , aue 
exindíci^íedebbtcDpóncr la pena ordinaria.

Scdbaec nonobílant. Y  para inteligencia deíío es ne-' 
Ceílaírio-dividirlasnrefampeions^s > porque veleft prcfunipcia 
iurisíSc de iure 3 vcl eíl pr^efumptiaiuris tantu ai > veí eíl p¡ ¿e- 
füinptío borninis j qu^ediftindio es Gómunmence recebida de 
los DD.PF^fumptióiuris,& de iure,es aquellajque nótinfola- 
aientcJa.tienc el derecho por piefumpeion f lino que por ella 
difpone como de cofa cierta , neoue probationerr in cotrarium 
admittit>v£ inrcalibus pro contraria addudis , 6c iríl. antiqua:, 
C.ad S.C.VeHeianurn.l.a Divo Pio.§.íi pignora;. íf.de re iudic.  ̂
g^G(Án A.vh.vctb^rieJum^tÍQntbus.ff.<l\ioá metus cauf. 6c ineap. 
ferrum.5o.diftind.

■83 Alia vero dicitiir pr-aEfumptioiurís tantum , la qual es 
Viia confectura probable ex cerróligno provenieBS,qu^ abo no 
cdocto pro veritatebabccur.arg.tcxt.in l.íicbirograpbam. 42.'' 
bde prQbat.6cplut¿exempl.qusC£adic Andreas Vaieníis tit.de 

- _ ' ' prs»



prsrüíñpí.|.2 .ri.4 -Alia^éró dicitarprefumptio homirtisj y  c i-  
tacs quar provenit ex íenfa , &  iadicio tantum iudicis j comd 
veriíiirii coniccruraja quai por íi no priiebasidcft» quandá 
eexprelumíe ex fá d g ,^  quailtace negotij. Linítriiii:€íitun;.5^ 
1.raciones.(?.C.de prebat.l.iudtcia.i?. C. derri vindic. L abien- 
tcm.íF.dc penis.Gómez.3.vancap.is.n.25. quam diítinctícnetn 
ex Baíd.&aiíjs tenet Efeobar depurit. i.p.q.g. §,i. ex num.g. 
vfque ad 14.Andreas Valeníis dict.§.¿.per totum.

84 Hecha cftadiílindon le indere car in his iuribiis pro 
contraria adductis fe impufo la pena ordinaria J pues Tiendo efi 
tos en que expreílamente ex pr2efumptlonibus3'& indicijs > im ­
pone ei deiecho ia pena órdinariai quidniirumj que en dios cx 
pr^fump'tipnibüs tantúmjcomoprfíumptiories iuiisj &  de inré 
fe irapuíieíTe lapena^jy afsi ningunos de los Tundan'enios con a­
rios dicht s e obílan a íuan Rom eioj pues en ellos poi fer expe^ 
cideadó el que pof preíu mpdiones fe imponga la pena oidina- 
liaue iftipufojita Góm ez vbifuprajcum  nvuitis ahjspoítea cî . 
tandiaunces fi delío’s fe prueba'no de-Bcrfelc imponer ia pena or- 
diríaria’,pues como cafes exceptos hazeri firmé ia difpofici on g5 '«> 
trariajcx vulgari l-nam quod liquide.^.fifiríF.de^pcnii iegat.capí 
3 .dc coniug.leprofor. :

. 85 Peio acífaíolücioíipareccqücbbílrán elccrcefó>y quaf 
to Tundamentojqué fe infieren de los text. en el cap. inter íoiici- 
tudines.de purgat.canon.y déicap.infinuatüm de fymcnia:pncl 
fi fueííe cieirosqueen los'cafospto contraria 'acfduclis por cfpc'  ̂
cial difpoíicíoriex indieijs en ei brimen h-^refisjy eivel cri me n de 
fymoma fe impuíieíTc la pena ordinaria jqtie eg la iRteligcncia 
fe le dáal cap.cum^conturiiacia de h^rct. y al tap. de hocs'dc fy« 
ItSoniajcn eítos dos capitulossfciliccti cap.inicrfoíicítudrnesjSc; 
cap.iniinuatiiir.jfe debió imponerla mifma pena jlo  quai no 
obfcrvójfed potiús lo contrario : luego lafarucion dada a 'dios 
capitnlcsjy a los femcjantesjno.tiene iuí^ar.; V

t8 5 Rcfpóudsfeconftito yendo direreiTciaqiiantamadpur • 
gationern canonicanij que es'de lo que Hablan ios textos' en él 
cap •interfoUcitadmemj&cap'.iníiouaTum. Enere el cafo.d e a Ver 
preccoiaoacufacioiijó tanfolamentc inqu iíicidnjporque avien» 
do antecedido ácufacion j qui déficit in purfratíonc csnoricaj 
punitur pesna ordinaríaj6e ita procedit text.in dict.cap.' de Hoc? 
&  fimilcs.Si precedió inquiíieien tan íolamcnte í cu id en cií ir? 
purg atione carionicajpubitrir pcena extraordinaria? y  d sj fe deu

bcii
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ben entender eí capanterfoíicitiidiñes ; y el c2p.iníinuátum.d 
fynionia.Ira Moría incmpor.iüi-.i.p.tit.iz.q.i.n.i3 .

57 Luego no obíta la rcphca áialo iucion j pues lo que fi 
díze,y cornofe debe enesnderjes que quando espreíTaípenre a v 
diípoíicion legal para imponer la pena ordinaria por indicios, 
tan folamente fe debe imponcr,y eoino en cafo,que precedidfo- 
lo la inquiíicionjno aya expeciíica diípoíicion de imponer la pe­
na ordinaria,de ai esiquc en los dos eapitulos dcl cercerojV quar 
ío iundamentomo tuvieíTe lugar efta.

58 Y  coníjguienteincntcjcomo delíófe inílere,&: tenetSar-
micnto iib.i.feletdar.cap.i. nura.io. lasprefumpeiones que v i ­
gían eran per fe delitos,y afsi abfucltos ios reos en el delito prín 
cipai,probadas las prefumpcionesjquecomo queda dicho eran 
delitos,por cllosfeics impufo la pena, quod quidem probatur. 
arg.text.inl.quicumqueiScinl.damnato.C.de hirerd.CiEterjB. 
§a.fF.familÍ2 ercifc.& exprefse enla l.vim paíLtm.-^.mulierem. 
ñ.dc adulter.donde vna muger acufada de adulterio, el indicio 
^ue contra-ella refulcava ,era acompañarfe con vnos ladrones, 
y el luríseoiifuito P-apiniano refoívid debía fer abfu cita del de- 

dito de^duÍDsrío,y la condenó en deldiérro po.f femejante com - 
pania,ibi:Ma//ei'e?« latronUM fGCíetatem exí(/arc'iujj'ai?icitra pé*
naí metum in matrimonh retineri pofSereJpondit, quia no» fuerat adul-; 
terijddmnatai '- :^-  ̂ ’
 ̂ 8  ̂ 'Defta razon fe infiere la folucion al test.inl.fciant cun-̂  

íSi.verbcÍ«í /̂r//5.'C-.de probat.que por la cotrariabpinion fe Cue­
le pondciai,pues (vt tenet Gomez.bomis-'eap.12. núm. 2.5.) ei 
de zir das palabras de la íey»fcilicet indictjs,íc deben entender de 
indicios íuris,& de iure: cito es,como queda ya dicho,de aque- 
ílos-indieios, que no tan fola mente los aprueba el derecho , ve­
rum etiam,por ellos paífa^aimponer pena,vt acddit in cafibus 
füpra addudis pro contraria opinione,& inhconfiliarius. C.de 

. aflefTor.cap.porrecIa.de confirmar.vtil.vcl inútil. &inalíjs íl-  
milibus iuribüs.Barbof.in colle¿l.addict.l.fin.n.<í.eurri alijs.
< 5>o Qmta toda duda el texto enla ley tz. tít.14. part. 3. ibi: 
Critninal pleito fea molpido contra alguno en'manera de acufadonj 
o de riep!o,deh fer probado abiertamente porteJ}igcs,o porcar!as¡opor 
comcenciadel acufadodenm por fefptchas tan folarnente Ca derecha q>- 
faes,que el-pleitoyque es mondo contra la perfonadel orne', o contra fu  
famatque Je& pro hado 3 e averiguado por pruebas claras como la lu\3 i 
'  - H que



e
que mlíengá mnguná dubdu.R por inde fallarm  ki/¡thiofantfgmSy qus 
mas [anta cofa erade qnitar al orne culpado^ contra quien non puede fa r  
liar el judgúd&r prueba aería/e mamfiejiajque d&r juicio con t ra el que 
es fin culpa-, U a G V E \  F A L L A S  S E M  E 0 \  SBPiALUS AL-r 
O V K a  s ü s e e c h á  c o k t í { a  e l  i perocofas y&JéñaladaSien
que el pleito criminal Je prueba con Jo¡pechas. Cui confonant dicls 
l .z ó .t i í .i .  l.z.tÍE.3o. diá;.1.7.tit.3i.part.7.m3yormen“
te quando nulla indicia pfque adeh certa •̂ is' indubitat/l^d Jepenumero 
non pofsint defcere. l.non hoc.vnde cognac. 1 neque natalis. G. de 
probac.&ex Simancas deCath.inft.inquic Moría inempor.iur, 
tit.iz.quasft.i.n. 14 .circa finem.

p i  N i cbfta a cito otra confideracion > que parece fe pue* 
de ha zer j feilicet 3 que eflamos en términos de (ex. d  delito de 
difieil pruebajy que en eftosmeveritas.pere^tjfe debeimppn.ef 
por indicios la pena ordinaria.Porque {e rcfponde.negandQ jque 
efta regla tenga lugar para imponer Aa peng ordina ria >. pue  ̂
|am ex íurecivili|quam ex iute noftro Rcgiojel £er gafo de dir 

pAobaaqa 3 nogs bailante para imponer la pena ordinaria 
por indicios-text.expreífQ in 1 .Oivvs Pius* ífide qu^ A- ib i: S^ i 
J¡í aliteryerhasjfípenm non pofsitinijl per tormenta } itcet hafer^ qo.der 
piqnemivx Vkus Severus Antontnus refer i pferunt, text. e tiam c x?-
preíTus in i.aediAupr-8.íf*eod.ibi: Sedcu^caphaMa Atrociora 
maleficia ¡non aliter expior a r i , invejiigari poJfuntA.i.mdnc., coS, 
*Ít.l. quoties. C.cQdem.ibi-Ayi qlijs probationibus Veritas illuminart 
non ppy1/íJ.fin,C.eod.hi.C..de iuram.galumn. &-exiurje noílro 
.R^gip-prÍneip,tit,3jo,,part.:7 .xhuCorn^ien los ornes a fa ^^r  yerros,o
ff)alos,encubiertamente demaner ataque nqn pueden fer pro?»
bados ,e por ende tuVieronpbr bMn ks fahios antiguoStit*efu ejftn tormenr 
tqr a los ornesxporque pndiejfenjajb§rjA Verdad en dellô  ̂ l. t.,eod. tit, 
^Ufaraefcodrmar,e faher la nrdadJoJosmaks fechas,qm fai^en en* 
inhÁ^rt ámente Anojt puedeji f i r  fakido^ i t  probados por otra, manera A. 
eodcni» ", ^ .

aa L uc^o fi exprejiramente3 quarido,yeritas,alicer-haberl 
nónpoteft,ay difpoficionjtantopor el derecho comiin> quanto 
ex iurc Aegio,para devenir ex indicijs,,!la tortura , no fe deba 
imponer la pena ordinaria , . mayormente { como queda ya di  ̂
cho)puer aun confiderandqelfenor Rey Don .Monfo erila 1*7 » 
tií̂ -3 i..part.7 ,alos que fon acufados. de, vndelito,fex ellos quiea 
le eometie,ibi:,/í /o5 fa^eJores da ksjerros3di£pQ^§ ^x^xcíí^a.mé.tcr3

qu»
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qu€ riQÍe k s im poñgrk pena ordinaria pár indiciosa fe d potius 
fe venga ala toriura,ibi: C o m o p o r  dgm a dejissra?omi 
lo puedan tormentar.Y dando la razón pro(igUe:?cr^«e ¿apé̂ â M -  
puesqm es dada en el cuerpo,nm ft puede Urar ̂ mn emendaf-. De Que 
i€ colige con evidencia,no cener lugar la pena oí diñarla-,pues 
tofiUra eil inventa indctectum probationum , vt inquit Gciíi* 
£0111.3.cap .15.num .2.0.& ibi Ayiion.cuni alijs.

53 Menos puede oblUr las dscifioíics que alegan los dplá 
Opinión contraria. Lo priinerosporque es cierto principio del 

. deiecliOiquelasfentcncias nofe deben pronunciarTegun exeni- 
plaiesjCcd imó potilis fegon las leyes, textoexpreílo en la ley 
Nernoiudex. C .de  fententijs inrcrlocueor. 1. exemplo. C .d e  

rprobat J.fcdlieet.íF.de ofíic.Prsdid. I. rem nóvam ._C.de iudi- 
cijs,§.omnii autem. inautk.dciudicijs.Goilat.6 .§.i. iníl.de of- 
íácdüdk.cap.i.depoftulat.pr^lator.Thufe.!itt E. co rd ü f 543?.
< Aotdn. Monac h ̂ decif. E l o r e n r, i . nu ni .̂ 9 3. c u m fe q q . S a t d .co nf.

Moría in empor.iuris. 
tamenicxim alijs> quam plurl- 

.áiiáiLuegoáünqüiáya exemplares conttariósjíi cornó ya que- 

.daprobado irfptiníióiufis, por indicios no tiene liigat la pena 

.ordmadavipor eftos nofede imponer > vt ibidem tenet ipfe 
Myria^qui aCrkIr d-eíéndifc nsm. 15.&; lé .poneíle funda mentó 
.no ptocedfriaopfoion contraria. . .
d 5jí< “  'íLQ fegund0ipórcmje>etíáín por la opinion>qué ex indi- 
«etjs índufeitmtis fé debe imponer la peoaEordinatia-j extant 
plurim áe^OcilioíieSi^tima apüíf Panl.de Caftio.in dí^.l.En.C. 
-<icpr©ibat.Gititfei*conf.45 in finemevifsimé D.Mathea.contro- 
.^erf;3éGn4m.A^eved.conC,ió. imfine. Boeiio en términos áe 
vxoíicídio decif.a^nyotrasmiicbas> queacadapaíTodan ios 
AutoréSifíendo efio af&i j y que tanto por vna opinión > quanto 
por otra feliacllarídeeifiGnes > yen eftos términos íiendo V .S. 
quien juzgaíics. ninguno el funda mentor) que por las deciíiones 
-cOrittarías fe puedeiaíe.EÍrjattC£.s. U las favcfiables lo deben £er> 
áixtá i ib id ) ^ . ' M am  ’ x . - i
• • Á i^tentídieiS^ikirtntilU y  -

E t  qud JuutmB^rOrftqití. -
'  9Í Coofetmandofe e to  délos ¿cÍÉQsnotabIes, que de-os 
í^eyes Don lú a s  e lS ^ ú n d o  deE^ormgal > y Kon luán el Teir-
cero refiere ilegaS:iiíOJEíH]ml&¿t:i f ^  ^



r'RO afir lila vá sude por voto qcí Frincipejic'debetíizc? Gue ei vr
Din i’ u no le r cü iíi a qo con lu. pena de üi ucite. í  dei w rr.o > u e 
liaiiíndole en ei C^onicjo en vna cauCi > fobic líiipoiicrlc a vííO 
pena de mucrtcjy aviendo i^m ldid de votos entre loo Ĉ cdíC"* 
jerossCÍcos ie dixeroa : Señor, éora (ola f  alta V.Á.  ^aracofii^ar > e 
ha^crcGmoq<iífure, Y  ayicndofe el Rey quedado fufpenlo , les 
rcfpondid : défeaVa mucho aifligar á ejjehembre por el deü~
10 que cometió, aVíendo igualdad de'ooios entre cc.jttgar!o,i)hQ>yno per-- 
teneciendúle al Arlnctpe fino incUnarfe d la parte de la clemencia , y dar 
la \ñda,esm¡'votQ,que Je  le de,aun que defe ay a rnutbo lo contrario,Qiiod 
pvobacur ex l.tayorabi lores,bfemper.iF.de reg.iur.ldi inteiU34,
de re iudic.I-Arrianus 46'.de oblig.& acL
o 5>í5 Q jjbus5&: ah'js fundamentisfuer.pn de opinión de cuc 
por indiciosindubitados no fe deba condenar en la pena otdina- 
.ría de aiaerte.Bald.inbPresbytcrijCol.pen.veiíiC.í^ádiie. G. de 
,F.pifcop.& c(eric.& in i.fciant cunóti 3 & plurimis locis. Paulo 
de Cartioin dicld.fciant cundí. Gratiano, reg.374, Bernardo 

• Díaz de Luco.reg,370.íulio Claro lib.5. rccepC; fentent. q. 20, 
-num.5.&: 6 .Palacios Rubios intrad.de hxreri.§.ii..^gid,Bofsa 
in trad.de deiiclis.iit.de cQnvidis.num.34.Si1nanc.de Cathol, 
inft.tiC.vo.nura.21.Plaza de ddidisxap.i4.nura.3. Natía conf. 

<407.num.i3.Cabali.refaI.crim.288-Huni.4.8c ó.Mcnoch.libd, 
pí2Íi:mpt.5>7.Gua2z.def£rX.3o.cap.4i. Peguera decíf* crimin, 
capdg.nurñ.25?. Cyriac.controveiP, ¡oíÍ. num.7. Vermigliol. 
:co n f.5/9Zevallosquaííl.357. Mafcard.conclupíiii.num.sj, 
Gregor.Lopczini.2<S.tit,i.párt.j7.gloír.d«¿¿/áW«¿a«‘** Sánchez 
coiif.lib.3.cap.i.dub.i2..Mantica de coniedur.lib.i.tic.2..Aven- 
daño in did. verbo ’Prefumpeion-. Sarmiento lib.í-feh‘̂ ar.cap.ií 
Gutierr.de dclidis.qiicft-.i55.n.53; : ’

97 Y  con mas razón iiendo; la pena ordinaria defte ca£o3 
como ya queda dieboila del parricidio 3 eacuyos términos aic 
Cuiac.inparstitla.inlib.p.C.tit.iy.lií.D.ibi:Hoc aceryifsimo 
phcicnec cenyiciñ,^ manifefium parriadij reum affcí folítum¡ntftyl’- 
iro CGoJiLeretur.cpjcd^rohant ex Sueton.in Auguil.cap.3 5 * Sc.ex 
Tacit.ííb.4.Annal.D.Covarr.-increJn.íifuriofusa.part.nu.ix. 
in fine.Petrus Gregor.iibi3<^*cap-*4 -n.<ív

98 Luego fien cafo de:tratarfe de imponer.pena de parri- 
cidiosademas de eftarconvidoxlreosfe re.q.uiereque confieíTe 
el delito para imponerle la penâ i mucho mejor enlos términos

' deí'



deftepleito ,Boeftí«doIuan Remeto niconviad ,ní c o n fe l^ '^ W  
m avicndo indicioscontra el, debe efperar, qaefercfjrme l í ~ ^  
lentencia devifta ab’folviendole; lo qúal efpcra, tanto por las
razones dichasjí^uantopor fer cfto conforme ala clemencia , y 
picdad^quc tan propia es de V.S.figuiendo cnefto lo que Ori­
gines. om,4.inlib.Iud.lib.3.3i.8c 3.ib i: Ex hoc jigaijicari oofje 

Eccleftk mdex nsn femptr gladium proferat tn correa¡oneni 
delínquentíumfed imitetur 'agricolam elut aratro fule ante m anim^ 

pram yr^fapitis clementi mnmxione refeindatm apte eam íur~ 
ctptendís femtnibus.Cni confonántcap.licéc i.&  i.cap.dtfciplina 
cap.vera iuftitia.45.diftina.D.Valen9.conf.iÍ4 n u m .yi.L at- 
ano hb.g.aphor. Senec.lib.i.declementia.cap . «i. Ym ejor el 
Santo Concilio de Tiento enla feíT.is cap.i. de reformat, ibi: 
Cnmfepe plus srga corrigendos agat beneVolentiayquam aufteritas:p!us 
p^tatío,quamcomminpo:pluscharitas, quam potejias', fwautem cb 
eHai groí^itatem yirga opus fuerit:, tunc cum maufuetud ¡ne rigor,cum 

mifericordia iudicium, cum lenttate feyentas adhibenda e(l. Aísi io 
efpera. Salva inomnibus» Sevilla y lulio i.de 1677.

Lie Iofeph }Jaejlrt
yO^roga.


